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Vazeni Ctenari,

jedenacta Porta Bohemica je v mnoha ohledech zcela novd, presto se vsak k archivni
tradici obraci vice neZ ty minulé. Nova je predev$im svym formatem e-knihy. Vsichni
v redakci doufame, Ze se diky nému stane dostupnéjsi pro vétsi mnozstvi ctenaft. Letos
je také Porta Bohemica prvné zaméfena na jediné, i kdyz mnohovrstevnaté, téma, a to na
déjiny Statniho oblastniho archivu v Litoméficich, ktery letos slavi 75 let svoji existence.

P1i této prilezitosti vznikla také novd rubrika, kterd bude specifikem tohoto ¢isla, a to
LVzpominky® V ni se ¢tenafi seznami s pohledy byvalych kolegii a kolegyni na minulost
archivi a archivarii naeho regionu. Nékteré z téchto prispévka byly tvoreny formou psa-
nych vzpominek, jiné jako rozhovory. Vzpominka je ttvar velmi subjektivni, a ne kaz-
dy bude s danou interpretaci souhlasit. Pfesto véfime, Ze prevazi dojmy kladné, at uz
nostalgie, pobaveni ¢i inspirace. Koho by pak dana témata zaujala vice a chtél je uvést
do objektivnéjsiho ramce, ma moznost vyuzit seznamu literatury, ktery bude uveden na
konci tohoto ¢isla a zjistit tak o historii archivu a jeho osobnostech jesté vice.

Zarovenl se povédomi o severo¢eském archivnictvi, a to i predvale¢ném a vale¢ném,
pokusime rozsitit odbornymi ¢lanky. Z mnoha objektd, v nichz sidlila archivni pracovi-
§t¢ v minulosti - Stvolinky, Libochovice, P4tek nad Oht, Mnichovo Hradisté, Zitenice
atd. se ndm predstavi hrad a zdmek Skalka, ktery, jakkoli malebny a historicky cenny,
byl pro potteby archivni zcela nevyhovujici. Naopak jedno z prvnich ucelové stavénych
archivnich pracovist — depozitat v Mosté — Velebudicich nam priblizi ¢lanek o déjinach
tamniho pracovi$té. Pfipojen je také vytah z diplomové prace zamérené na déjiny SOA
Litomeéfice.

Nechybi ani tradi¢ni rubriky - ,Recenze® a ,,Zpravy*

Vétime, ze jako celek ma jedendcta Porta Bohemica opét co nabidnout.

Za redakci sborniku Hana Barusovd
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PREDANI RISSKEHO ARCHIVU V LIBERCI
CESKOSLOVENSKYM URADUM
(VCETNE EDICE HISTORIE ARCHIVU SEPSANE
JEHO VEDOUCIM V. KREUZINGEREM)

Markéta Vladykova

¢hem patrani po osudech archivnich soubort Statniho oblastniho archivu v Lito-

meéficich, které v minulosti prosly tzv. Studijnim tstavem v Praze,! upoutal moji
pozornost némecky psany pamétni spis (dale Denkschrift) byvalého vedouciho Rigského
archivu (dale RA) Liberec Viktora Kreuzingera. Denkschrift sestavil Kreuzinger na 7a-
dost Frantiska Havlika, ¢lena narodniho vyboru (dale NV) v Liberci, po skonceni valky
a popsal v ném stru¢nou historii RA Liberec od jeho zalozeni az do kvétna/cervna 1945,
kdy doslo k predani vech archivnich depozitara véetné jejich obsahu ceskoslovenskym
(déle ¢&sl.) uradim. Original Denkschriftu se dnes nachazi v registratute Ustfedniho ar-
chivu ministerstva vnitra ulozené v Narodnim archivu v Praze,” kopie je k dispozici ve
fondu byvalého Statniho archivu v Jablonci nad Nisou deponovaného ve Statnim oblast-
nim archivu v Litoméficich.’ Jedna se o zajimavy a pokud vim neznidmy pramen, ktery
jsem se rozhodla zpfistupnit formou edice na konci prispévku.

Nékteré pasaze Denkschriftu pripominaji pasaze hesla vaziciho se k RA Liberec (dile
Heslo) v knize Deutsche Archive und deutsche Archivpflege in den Sudetenlédndern, kte-
rou roku 1958 vydal v Mnichové Franz Josef Wiinsch.* Wiinsch, do roku 1945 méstsky
archivéf v Usti nad Labem, ptisobil po vélce v Némecku® a podle vieho byl béhem psa-

! Prispévek jsme spolec¢né s kolegyni Mgr. Sabinou Duskovou prednesly v pribéhu 17. celo-
statni archivni konference, ktera se uskute¢nila ve dnech 25.-27. dubna 2017 v Liberci, a posléze
byl publikovén ve sborniku z této konference. Srov. Sabina DUSKOVA - Markéta VLADYKO-
VA, Osudy fondii byvalého Studijniho tistavu MV ve Stdinim oblastnim archivu v LitoméFicich,
in: Némeckd okupaéni sprava v letech 1938-1945, Ceskd archivni spole¢nost 2018, s. 93-112.

2 Nérodni archiv (ddle NA) Praha, fond Archivni registratura — Ustfedni archiv Ministerstva
vnitra 1935-1945, sign. I1/1 Expositura Liberec, karton 113 (dale Expositura Liberec).

3 Statni oblastni archiv (dale SOA) v Litoméricich, fond Statni archiv Jablonec nad Nisou, inv.
¢. 3, Expositura archivu MV, karton 1.

* Franz WUNSCH, Deutsche Archive und deutsche Archivpflege in den Sudetenlindern, Miin-
chen 1958; V knihovné SOA v Litoméficich je k dispozici pouze nestrankovana fotokopie knihy.
Proto budu v nasledujicim textu odkazovat vzdy na celé Heslo a nikoliv na konkrétni strany.

5 K jeho osobé srov. Jaroslava HOFFMANOVA - Jana PRAZAKOVA, Biograficky slovnik
archivai ceskych zemi, Praha 2000, s. 718-719 (déle Biograficky slovnik); Kristina KAISEROVA
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ni v kontaktu s byvalymi zaméstnanci libereckého archivu Hermannem Meinertem, jiz
vy$e zminénym V. Kreuzingerem a Hildegardou Gampe-Lebeda a také se zaméstnancem
tifadu Zupni samospravy® Kurtem Oberdorfferem.” Meinert byl Kreuzingerovym pted-
chtdcem na postu vedouciho RA Liberec. Gampe-Lebeda se diky fluktuaci zaméstnanca
zpusobené rukovanim muzi na frontu postupné stala jedinou stalou odborné vzdélanou
archivni silou a pravou rukou obou vedoucich archivu. Oberdorffer se aktivné ucastnil
pocéte¢nich jednani o poétu a podobé statnich archivii na izemi Risské zupy Sudety, ale
nakonec misto vedouciho RA Liberec odmitl a udélal kariéru v rdmci Zupni samospra-
vyt

Heslo publikované E J. Wiinschem Ize diky jeho zdrojuim povazovat stejné jako
Denkschrift spie za pramen (svédectvi pamétnikil) nez za odbornou literaturu, a pro-
to zohlednim pasaze, ve kterych vyrazné del$i a podrobnéjsi Denkschrift doplnuje, na
odpovidajicich mistech edice. Zaroven bych ¢tenafim v nasledujicim prispévku chtéla
priblizit okolnosti, které vznik Denkschriftu provazely, a popsat povale¢né predani RA
Liberec ¢sl. uradam.

Organizacni struktura a pole ptisobnosti

Na tzemi Risské zupy Sudety byly zfizeny dva statni archivy, jeden se sidlem v Liberci
a druhy v Opavé. Organiza¢né a profesné podléhaly Fi$skému ministerstvu vnitra, resp.

- Vladimir KAISER, Déjiny mésta Usti nad Labem, Usti nad Labem: Mésto Usti nad Labem,
1995, s. 143-144.

¢ Utad tiského komisate pro sudetonémecka tzemi, resp. Fisského mistodrziciho, se od za-
c¢atku délil na dvé odéleni, statni spravu a samospravu. Agendu téchto dvou oddéleni dnes SOA
v Litoméficich eviduje ve dvou samostatnych fondech, prvnim je Ridské mistodrzitelstvi (dale
RM) Liberec a druhym Zupni samospréva Liberec. Oba fondy jsou vedeny jako nezpracované
a pomucky, které k nim byly v minulosti zhotoveny, jsou pouze orienta¢ni.

7 Ptinejmensim jsou tato ¢tyfi jména uvedena v zavorce na konci Hesla tak jak je obvyklé
citovat zdroj anebo autora prispévki u hesel v riiznych typech rukovéti a vykladovych slovnika.
Srov. Heslo k RA Liberec, in: E WUNSCH, Deutsche Archive.

8 Podrobnéji k jednotlivym archivarim s vyjimkou K. Oberdorffera viz samostatné bio-
gramy niZe v textu. Oberdorffer predstavuje mezi odbornou vefejnosti znamou osobnost, je-
jiz spletité zivotni osudy nelze snadno komplexné podchytit. Zakladni informace k jeho oso-
bé srov. Biograficky slovnik, s. 461-462; K. Erik FRANZEN - Helena PERINOVA, Biogramme
der Mitglieder der Historischen Kommission der Sudetenlinder im Griindungsjahr 1954 (Stand
18. Dezember 2015), s. 38-40. Dokument je dostupny z http://www.collegium-carolinum.de/
permalink/biogr/HKS-Gruendungsmitglieder-Biogramme.pdf (inor 2023); K Oberdorfferovée
ptsobeni v ramci Zupni samospravy Eduard MIKUSEK, Kurt Oberdorffer: archivdf ve vedeni
Risské Zupy Sudety, in: Némeckd okupacni spréva, s. 201-210.
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generdlnimu tediteli statnich archivi v Berling, rozpo¢tové RM v Liberci. Liberecky ar-
chiv spravoval tzemi vlidnich obvodd Karlovy Vary a Usti nad Labem, opavsky archiv
uzemi vladniho obvodu Opava. Do pfimé pisobnosti i§skych archivii spadaly vyhradné
statni archivalie. Nestatni archivélie podléhaly archivni poradné (Archivberatungstelle),’
kterd se stala souc4sti kulturniho oddéleni Zupni samospravy Liberec. Tato dvojkolejnost
vykonu spravy nad statnimi a nestatnimi archivaliemi vedla mezi vedoucimi obou ris-
skych archivi a archivni poradny k opakovanym sportim o rozsah jejich kompetenci.'’
Zatimco RA Opava se transformoval z tamniho Zemského archivu a mohl diky tomu
navazat na ¢innost svého predchudce, RA Liberec byl zaloZen ,,na zelené louce® a se shro-
mazdovanim archivniho materialu zacal teprve poté, co ziskal patfi¢né prostory. Na kon-
ci valky byly archivélie spravované RA Liberec uloZeny ve ¢tyfech depozitafich - v tzv.
Annahofu, tfipatrovém ¢inzovnim domé v Liberci (bfezen 1939)," v byvalém kiné Lipa
v Hornim RuZzodole (prosinec 1940, v dokumentech oznacovan téz Lager II, protoze
byl ziskan jako druhy depozitaf v poradi),”? v katakombach pod bazilikou sv. Vavtince
a sv. Zdislavy v Jablonném v Podjestédi (Némecké Jablonné, duben 1944) a ve dvou mist-
nostech na zdimku Lemberk (léto/podzim 1944). Oficdlnim sidlem archivu byl po celou
valku Annahof, vedle depositait se zde proto nachézely i kancelafe. Depositare v kata-
kombach a na Lemberku od pocatku slouzily k ochranné fondu pred pripadnymi letec-
kymi ttoky na Liberec a postupné sem byly prevezeny nejstarsi a nejcenéjsi archivalie.

® Pocatky archivni poradny sahaji do obdobi prvni republiky a jsou spojeny s osobou
K. Oberdorffera. K tomu a k samosprdvnému archivnictvi na uzemi budouci Ri$ské Zupy Su-
dety v pfedvale¢né dobé srov. Tomas VELICKA, Sudetonémecké archivnictvi v mezivdletném
Ceskoslovensku (prvni krok na dlouhé cesté ke vzniku syntézy), Sbornik archivnich praci 2/2021,
s. 331-397.

10 7 toho déivodu je pti vyzkumu archivnictvi v Rigské zupé Sudety tieba vzdy prihliZet jak
k agendé RA Liberec, tak k agendé archivni poradny. Ta je sou¢asti SOA v Litométicich, Zup-
ni samosprava Liberec, Archivni poradna; Okolnostem zalozeni obou RA a vymezeni jejich
pusobnosti véetné nastinéni spornych oblasti se vénoval Zdenék KRAVAR, Das Reichsarchiv
Troppau. Die NS-Etappe in der Geschichte des Archivwesens in tschechisch Schlesien, Hamburg
2014, 5. 91-119, 233-269.

"' Tzv. Annahof, dnes zndmy téZ jako Annensky dviir nebo Prokschova vila, nechal roku
1890 postavit Josef Proksch mladsi, ¢len zndmé liberecké rodiny hudebnika a vyrobeu klavird,
jako reprezentativni sidlo a vystavni prodejnu rodinné firmy. Srov. https://www.pamatkovyka-
talog.cz/dum-12120964 (unor 2023); Christian Fastl, Art. ,,Proksch (Proks), Familie®, in: Oes-
terreichisches Musiklexikon online, begr. von Rudolf Flotzinger, hg. von Barbara Boisits (letzte
inhaltliche Anderung: 15.5.2005), https://dx.doi.org/10.1553/0x0001ddf4 (inor 2023).

12 Kino Lipa bylo souéasti Lidového domu postaveného v letech 1931-1932 pod zastitou
Nérodni jednoty severoceské v ramci podpory spolkového Zivota ¢eské mensiny v Hornim Rua-
7odole a v Rochlicich. Jaroslav ZEMAN, Stdt a jeho architektura. Ceské mezivdlecné stavby v né-
meckém Liberci, Fontes Nissae 2/2012, s. 38-39.
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Se tfemi z uvedenych depozitata byly spojeny problémy, které se v dochovanych pra-
menech pravidelné opakuji. Z Annahofu ptipadly archivu pouze cca 2/3, zbytek zabiralo
pét bytd, jejichz najemniky vyhnaly az povalecné udalosti. Spojeni urednich a soukro-
mych prostor v jednom objektu mélo své klady i zapory. Néjemnici protestovali proti
upravam budovy, které doprovazely snahu o bezpe¢né uloZeni archivalii (nosnost stropt,
protiletecka ochrana),” na druhou stranu v$ak existence bytii umoznila Kreuzingerovi
a jeho zené pronajmout si v fijnu 1943 v jednom z nich loznici a odstéhovat se z hotelu.
Diky tomu mohli, pokud nebyli zrovna pry¢, dohlédnout na celou budovu, nehledé na
to, ze s blizicim se koncem valky prenesl Kreuzinger pro nedostatek personalu stejnou
povinnost také na samotné najemniky.” Kino Lipa si RA pouze pronajimal. Roku 1942
zakoupil objekt Wolfgang Alkier ze Styrského Hradce a pokusil se zde se svoji Zenou An-
nou obnovit promitani. To bohuzel znamenalo, Ze se jejich prvnim krokem stala snaha
o ukonceni ndjemni smlouvy s RA, coz vyvolalo spor, ktery se tahl nékolik let.'® Kata-
komby se Kreuzingerovi béhem prvni prohlidky v 1été 1943 jevily byti suché s dostatec-
nym odvétravanim, zkratka idealni depozitat.'” O rok pozdéji, kratce po nastéhovani,
zalaly deponované archivalie plesnivét. Pfi¢inou bylo horké 1éto. Nésledny boj s plisni
veetné presunu ¢asti materialu na Lemberk je podrobné popsan v Denkschriftu. Kreu-
zinger od té doby prostordm nevéril a neustale upozornoval na riziko, které zde hrozi.

Evidence a osudy archivnich soubort, které RA Liberec béhem svého piisobeni shro-
mazdil a spravoval by si zaslouzily vlastni vyzkum. Obecné Ize fici, Ze piivod materialu
uloZeného v depozitatich RA Liberec byl dvoji. Zaprvé $lo o archivalie a Zivy spisovy
material ziskané na zdkladé archivni a spisové rozluky. Zde si musime uvédomit, Ze v Li-
berci sidlily centralni ufady Rigské zupy Sudety — RM, Zupni samosprava a Zupni ve-
deni NSDAP, které roku 1938 prevzaly odpovédnost za béh statni spravy, samospravy
a veskeré dalsi oblasti Zivota a s ni i pfislusnou ,,zivou” agendu dosud spravovanou od-
povidajicimi ¢sl. Grady. Rozluka spisového materialu podléhala spisové komisi (Schrift-

3 Denkschrift, s. 6; K citovani Denkschriftu v pfedloZzeném ¢lanku srov. edi¢ni pozndmku.

4 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 21, i. ¢. 126, Spisy reditele, Rozpis ochrany Anna-
hofu vlastnimi silami z 21. bfezna 1945.

1> Tamtéz, Spisy feditele, Rozpis ochrany Annahofu vlastnimi silami z 21. btezna 1945.

16 K tomu blize Denkschrift, s. 5.

17 Prohlidku katakomb uskute¢nil Kreuzinger v doprovodu landrata v Jabloném v Podjestédi
Hoffmanna béhem sluzebni cesty dne 22. ¢ervence 1943 a o dva dny pozdéji zaslal oficidlni
zadost o jejich poskytnuti archivu. SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 8, i ¢. 64, Zprava
o sluzebni cesté ze 17.-22. Cervence 1943; Tamtéz, Zadost z 24. ¢ervence 1943; Zadost zaslal
Kreuzinger z pozice povéfence pro protileteckou ochranu statnich a nestatnich archivil pro
vlddni obvody Karlovy Vary a Usti nad Labem na zakladé zdkona o vécnych vykonech. Srov.
Gesetz tiber die Sachleistungen fiir Reichsaufgaben (Reichsleistungsgesetz) z 1. zai{ 1939, RGBI
L s. 1645.
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gutkommission), archivni rozluka archivni komisi (Archivkommission). Kazda z komisi
méla ¢eskou a némeckou verzi, pfi¢emz rozhodujici bylo, co chtéla némecka strana. Na
zakladé rozhodnuti némecké ,,Standige Prager Archivkommission'® zamiftil do obou RA
z trosek byvalého Ceskoslovenka historicky cenny archivni material tykajici se uzemi
odevzdanych po Mnichovu Némecké 1isi. K zivé agendé deponované v RA Liberec pa-
tiily vodopravni pisemnosti (Wasserrechts-Schriftgut) RM v Liberci a také spravni pi-
semnosti (Verwaltungs-Schriftgut), které mistodrzitelstvi prebralo z prazskych vladnich
ufadii a ministerstev."

Druhou skupinu predstavovala agenda doposud ulozena u svych puvodct, tj. u lan-
dratt (okresnich uradu), soudd, finan¢nich uradu, skol apod. na uzemi vladnich obvoda
Karlovy Vary a Usti nad Labem. Cést tohoto materialu sice jiz mimo prazskych archivi
v minulosti z vlastni iniciativy pfevzaly také samospravné archivy ¢i s nimi spojend muzea,
ale protoze se jednalo o statni archivalie, odpovédnost za né pripadla do budoucna RA.

Statni archivalie v méstskych archivech
a soukromé archivni soubory slechtickych rodi

V Cervenci 1943 byl Kreuzinger jmenovan povéfencem pro protileteckou ochranu stat-
nich i nesttnich archivi pro vlddni obvody Karlovy Vary a Usti nad Labem.? Liberecky
archiv samozfejmeé udrzoval kontakty s institucemi i soukromymi osobami, které spra-
vovaly ¢i vlastnily statni i nestatni archivni materidl od poéatku valky, po ¢ervencovém
jmenovani vSak jejich spoluprace dostala novy rozmér, a to zabezpeceni archivniho
materialu proti bombardovani. Ve fondu RA Liberec tak lze nalézt velké mnozstvi vice

'8 Fond Stindige Prager Archivkommission, tj. Stalé (némecké) archivni komise se sidlem

v Praze, o které Kreuzinger piSe v Denkschriftu, je ulozen v NA Praha, fond Archivni registra-
tura — Stél4 archivni komise protektoratu Cechy a Morava; Cleny komise byli vedle prednich
némeckych archivart a historika také vedouci RA Liberec a RA Opava. K jeji ¢innosti a per-
sondlnimu sloZeni srov. Denkschrift, s. 2 a 9; Stefan LEHR, ,,Podstatné zvysit némecky vliv"
Archivéfi a archivy v Protektordtu Cechy a Morava (1939-1945), Archivni ¢asopis 3/62, 2012,
s. 231-237; Jiti NEMEC, Rudolf Schreiber a promény archivni struktury v prvnich letech nacistic-
ké okupace, in: Némecka okupacni spréva, s. 32-43.

¥ Denkschrift, s. 4; Protoze jsem blize nezkoumala, ktery material dorazil do RA Liberec na
zakladé archivni, a ktery na zakladé spisové rozluky, pouzivim dtisledné obrat ,,archivni a spi-
sova rozluka® V ptimych citacich dochovanych dokumentt je vSak rozdilny ucel a ptivod ma-
terialu obcas zfetelny.

2 Pro vladni obvod Opava byl povétencem jmenovan Wilhelm Kraus, vedouci RA Opava.
Bekanntmachung iiber die Bestellung von Luftschutzbeauftragten fiir die staatlichen und nicht-
staatlichen Archive z 29. ¢ervna 1943, in: Verordnungsblatt fiir den Reichsgau Sudetenland,
1943/16, s. 156.

10
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i méné dulezitych informaci o méstskych archivech a archivarich, slechtickych rodinnych
archivech a archivech velkostatki v¢etné informaci o jejich vlastnicich, cirkevnich insti-
tucich apod. Prestoze je dochovany material bohaty, upozornim pouze na dvé interakce.

Zaprvé, kromé statnich archivalii, které méstské archivy ziskaly pfed rokem 1938 takii-
kajic svépomoci, skondila v jejich prostorach vzhledem k nedostatku mista v depozita-
fich RA Liberec také ¢ast pozemkovych knih zasland do Sudetské Zupy z Archivu zemé
Ceské v dtsledku archivni a spisové rozluky. Pfedpokladem pro uzavieni smlouvy o z4-
pujéce se vedle zajmu prislusného méstského archivu o dané archivilie staly také schop-
nost deponovat material ve vhodnych prostorech a profesni zdatnost mistniho archivare.
Schopnost toho kterého archivare postarat se o svéfené materialy byla zpochybnéna jen
zcela vyjimecné, starosti vyvolavaly spiSe nevyhovujici anebo nedostate¢né prostory.*!
Denkschrift uvadi, ze knihy byly “als Leihgabe“ pfenechdny méstskym archiviim v Che-
bu, Chomutové, Mosté a Usti nad Labem.”? Déle se viak o nich, stejné jako o dalsich
statnich archivaliich ulozenych na konci valky v méstskych archivech, vyslovné nezmi-
nuje.” Neni na né pouzkazovano ani v korespondenci doprovazejici pfedani RA Liberec
¢sl. uradum. Jejich osudy byly béhem valky i kratce po ni spjaty s prislusnymi méstskymi
archivy a zhusta zavisely na $tésti a na obétavosti jednotlivych archivara.

Zadruhé, 30. zari 1942 navstivil Kreuzinger béhem sluzebni cesty knizete Thun-Ho-
hensteina, majitele zamku v Jilovém, a jednal s nim o situaci rodinnych a patrimoni-
alnich archivti, které byly doposud v soukromém drzeni ptivodnich $lechtickych rodu.
KniZe Thun-Hohenstein nasledné souhlasil, ze zastiti okruzni list, kterym RA Liberec
oslovi vlastniky privatnich archivt z fad Slechty ve véci zajisténi jejich ochrany a pri-
stupnosti badatelim. Ke spolupraci prizvali oba panové Josefa Bergla, penzionovaného

21 Problém mohlo predstavovat i upfednostnéni muzea pred archivem v ptipadé propojeni
obou instituci, které popisuje Kreuzinger béhem sluzebni cesty do Litoméfic nasledujicimi slo-
vy: ,Wihrend das Archiv blof$ auf ein turméhnliches Gelass und ein langgestrecktes saalartiges
Zimmer beschrinkt ist, wo auf Tischen, Schrinken und auch auf dem Erdboden die Archivalien
Platz gefunden haben, ist das Museum in 5 groflen Salen untergebracht, da scheinbar doch das
museale Interesse der Stddte weitaus das archivalische iiberwiegt. Daf sich diesem musealen
Ubergewicht auch der juridisch gebildete, nach seiner Angabe 73 jihrige Stadtarchivar Ankert
nicht zu entziehen vermochte, ersah ich daraus, dafl er neben seinen Archivalien irgenwelche
Mineralienfunde liegen hatte, die der Verzeichnung harrten.“ SOA v Litoméficich, RA Liberec,
karton 8, i. ¢. 67, Zprava o sluzebni cesté z 22.-25. bfezna 1943.

22 Denkschrift, s. 9.

# Nemohu ani fici, zda byly zapocitany do 14 000 pozemkovych knih predanych z Prahy,
které Denkschrift uvadi, protoze Heslo pocitd s celkovym pocétem 16 000 a v nékterych doku-
mentech jsem dokonce zahlédla ¢islo mluvici o 18 000 svazcich. Srov. Denkschrift, s. 3 a Heslo
k RA Liberec, in: E WUNSCH, Deutsche Archive.
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archivare Archivu ministerstva vnitra (ddle MV),* ktery béhem valky pusobil jako sprav-
ce rodinného archivu Clam-Gallast na zdmku ve Frydlantu a byl uznavanym znalcem
Slechtickych rodi i archivii.”® Nakolik bylo osloveni jednotlivych soukromych vlastnika
uspésné neni z materidlu zfejmé. Posledni informaci jsem nalezla v Kreuzingerové odpo-
védi na dopis Wilhelma Czenieka z dubna 1945,% kde vedouci RA Liberec svého kolegu
prosi, aby vyhledal kniZete Thun-Hohensteina a informoval se jak ,,Fortsschrift der Akti-
on beziiglich der Adelsarchive® aktualné vypada.”

Predani RA Liberec ¢sl. uradim

10. kvétna 1945 oznacil V. Kreuzinger budovy Annahofu a kina Lipa népisy ,,Statni Ar-
chiv, ,Majetek Ceského Narodniho vyboru“ a ,Gossudarstwenni Archiv. Doufal, ze
tim zabrani zniceni ¢i zcizeni archivalii, které zde byly ulozeny. O den pozdéji pozadal
némeckého zastupce u NV v Liberci Hanse Seiferta® o zabezpedéeni externich depozita-

** Archiv MV byl zfizen po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky roku 1918. Jeho
prvnim feditelem se stal Ladislav Klicman, kterého roku 1934 nahradil Jaroslav Prokes. V srpnu
1942 byl jmenovén komisafskym vedoucim Oskar Horst Swientek, archivni referent Ufadu f§-
ského protektora, a Prokes se posunul na pozici jeho zdstupce. Po valce se stal z povéteni Ceské
néarodni rady spravcem Archivu MV Josef Borovicka. K uloze Archivu MV v letech 1918-1945
Josef KOLLMANN, Archiv ministerstva vnitra v letech 1918-1945, Sbornik achivnich praci 45,
2/1995, s. 511-688; K povéle¢nému ptsobeni Alexandra SPIRITOVA, Z historie Usttedniho ar-
chivu Ministerstva vnitra (1945-1954), in: Z déjin Statniho ustfedniho archivu v Praze a jeho
predchtidcti. Konference ke 40. vyro¢i SUA konand dne 6. 10. 1994 v Praze, Praha (Statni ustfed-
ni archiv), 1995 s. 5-16.

» K jeho osobé srov. Stefan LEHR, ,,Némecti a cesti archivati v prvni Ceskoslovenské republi-
ce. Prispévek k jejich vzdjemnym vztahiim, Archivni ¢asopis 3/64, 2014, s. 232-236; Biograficky
slovnik, s. 81.

% K osobé W. Czenieka viz nize samostatny biogram.

¥ SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 3, i.¢. 16, Osobni spis Czeniek Wilhelm, Kreuzin-
gertv dopis z 16. dubna 1945; K prubéhu celé akce srov. Tamtéz, karton 3, i. ¢. 16, Osobni spis
Kreuzinger Viktor; Tamtéz, karton 17 i. ¢. 109, Nestatni archivy a archivalie; Tamtéz, karton 8,
i. ¢. 64, Zpréavy ze sluzebnich cest.

% Johann (Hans) Seifert (nar. 30. kvétna 1900 v Novych Donicich / Neu-Donitz (dnes Tuh-
nice, ¢tvrt mésta Karlovy Vary) se béhem valky vypracoval v rdmci RM na pozici zastupce
vedoucich pododdéleni ITa Hospodarstvi a prace, Ilc Tvorba cen a Zemského hospodarského
uradu (Landeswirtschaftsamt, LWA). V cele skupiny némeckych antifasistti navazal kontakt se
&eny ilegalniho libereckého NV vedeného Josefem Capkem a spole¢né po odjezdu Konrada
Henleina z Liberec presvédéili jeho zdstupce Friedricha Vogelera k pokojnému preddni RM do
¢eskych rukou. Uvedeny akt spustil kompletni prevzeti mésta a pravdépodobné zabranil tomu,
aby se Liberec v samém zdvéru valky stal pozemnim bojistém. Srov. Markéta VLADYKOVA,
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i v Jablonném v Podjestédi a na zdmku Lemberk, ale ten jeho poZzadavek jako ,wenig
vordringlich® odmitl. 22. kvétna se Kreuzinger setkal s F. Havlikem a potvrdil mu, Ze
je pfipraven spravovat byvaly RA alespon dokud bude pobyvat v Liberci.” Tentyz den
Havlik Kreuzingera pozadal o sepsani Denkschriftu.’*® K prvnimu zabezpeceni vSech ¢tyt
depozitari tak nakonec doslo az zasluhou tzv. Zajistovaci komise.

Vznik Zajistovaci komise prti Ceské narodni radé (dale CNR), k némuz doglo 7. kvétna
1945, iniciovali starozitnik a sbératel Josef Scheybal a jeho pratelé. O ¢tyti dny pozdéji,
11. kvétna 1945, ziidily CNR a Zemsky narodni vybor (déle ZNV) v Praze tzv. Sekreta-
riat pro evidenci a zachranu pamatek pisemnych, historickych, uméleckych a prirodnich
(déle Sekretariat). Sekretariat ptisobil pti kulturni komisy ZNV a délil se na ¢tyfi sekce
- archivni, muzejni, knihovni a pamatkovou. Zajistovaci komise ziskala od Sekretaria-
tu povéfeni, které ji na severu a severovychodé Cech umoznilo zabezpecovat umélecké
a historické pamatky, stejné jako archivy, muzea, knihovny a jejich inventar.”

Podle Kreuzingera se ZajiStovaci komise dostavila do libereckého archivu 25.
a 26. kvétna 1945.* Vedouci komise Scheybal oznacil v dopise zaslaném Sekretariatu
situaci ve mésté za chaotickou a dale uvedl: ,,komise funguje od 22. kvétna za néjvétsich
obtizi a za mnohdy neprekonatelnych prekazek. Doposud zajistény byly: Uméleckopri-
myslové museum v Liberci s méstskou (Liebigovou) galerii, byvala knihovna Némct /
Biicherei der Deutschen/ v Liberci a v pfitomné dobé se pracuje na fddném zajisténi
denych instituci a s nimi jesté Pamatkového fadu pti Zupni samospravé v Liberci nese
datum 25. kvétna.** Zajistovaci komise vyslysela téz Kreuzingerovu prosbu o kontrolu

Role urednika Rigského mistodrzitelstvi Dr. Hanse Seiferta na konci valky (v tisku); Piispévek
jsem prednesla v pribéhu 27. Usteckého kolokvia Posledni rok druhé svétové vilky na tizemi
Risské zupy Sudety a Protektordtu Cechy a Morava 1944-1945, které se uskutecnilo ve dnech
21.-22. fijna 2021 v Usti nad Labem.

¥ Denkschrift, s. 10.

% NA Praha, Expositura Liberec, Kreuzingertiv dopis Zackovi z 1. &ervence 1945.

31 K praci Zajistovaci komise srov. Kristina UHLIKOVA, Josef Scheybal a jeho role pfi kon-
Sfiskaci movitych pamdtek z majetku obcanii némecké ndrodnosti po 2. svétové vdlce. 1. cdst. Ob-
dobi 1945-1947, Fontes Nissae XV 2014 2, s. 3-13; TAZ, Josef Scheybal a jeho role pfi konfiska-
ci movitych pamdtek z majetku obcanii némecké ndrodnosti po 2. svétové vilce. 2. ¢dst. Obdobi
1947-1954, Fontes Nissae XVI 2015 1, s. 32-47; TAZ, Ndrodni kulturni komise 1947-1991, Fon-
tes historiae artium XI, Artefactum 2004, s. 19-23.

32 Denkschrift, s. 10.

¥ NA Praha, fond Zemsky trad Praha — oddéleni cirkevni, nada¢ni a skolské (NAD 753/8),
pomiicka ¢. 431, karton 802, i ¢. 1335 (déle Zemsky urad Praha), Scheybaltv dopis Sekretariatu
z 24. kvétna 1945.

¥ Tamtéz, Protokol o zajisténi uméleckych a historickych pamatek a knihoven v Liberci
z 25. kvétna 1945.
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obou externich depositara a 30. kvétna navstivila jak zamek Lemberk,” tak katakomby
v Jablonném v Podjestédi.* Protoze jde o prvni z fady popisti stavu jednotlivych depozi-
tara i archivalii, které v nich byly uloZeny, dokonc¢im nejprve casovou osu prebirani RA
Liberec kompetenc¢né odli$nymi zéstupci ¢sl. Gfadt a teprve poté shrnu, co béhem svych
kontrol zjistili.

Na zakladé dopisu, ktery Scheybal zaslal Sekretaridtu, byl osloven Archiv MV. Dii-
vodem se stalo podezieni, Ze v nedostate¢né zabezpeceném kiné Lipa jsou deponovéany
registratury uradu, které spadaji do jeho gesce.”” Nésledné J. Borovicka,* spravce Archivu
MV, povétil Viclava Zacka,” aby se odebral do Liberce a zajistil fondy a inventaf byvalé-
ho RA Liberec.** Za¢kova navstéva Annahofu a kina Lipa, béhem niz probéhl prvni od-
borny soupis fond, se uskutecnila ve dnech 1. a 2. ¢ervna 1945.*' O zajisténi libereckych
depositaru a jejich obsahu byl sepsan stru¢ny protokol** nasledovany mnohem podrob-
né&jsi zpravou.” Do Jablonného a na Lemberk se Z4&ek na zagatku ¢ervna nevypravil.

Ze 74&kovy zpravy se mimo jiné dozvidame, Ze pozddal Kreuzingera, aby Denkschrift
pripravovany pro Havlika, vyhotovil ve tfech stejnopisech a jeden z nich zaslal Archi-
vu MV.* Kreuzinger poslal v§echny tfi exemplate Havlikovi s prosbou, aby original
a jednu kopii dorucil pfimo Zackovi.*® To se stalo 19. &ervna 1945 prostfednictvim
Havlikova syna.*

V Denschriftu bylo v souvislosti s ¢ervnovou navstévou vyjadfeno ocekavani, ze se
oficalni predani byvalého RA ¢sl. ufadtim uskute¢ni pred Kreuzingerovym névratem do
Vidné.* Kdyz se po zbytek mésice nic nedélo, napsal Kreuzinger 1. ¢ervence Zackovi
dosti zoufale vyznivajici dopis, v némz ho prosil, aby Archiv MV prevzeti RA dale ne-

» Tamtéz, Protokol o zaji$téni historickych pamétek na zamku Lemberk z 30. kvétna 1945.

% Tamtéz, Protokol o zajisténi historickych a uméleckych pamatek v Némeckém Jablonném
z 30. kvétna 1945.

7 NA Praha, Expositura Liberec, Dopis Sekretariatu adresovany Archivu MV z 26. kvétna
1945.

% K jeho osobé Biograficky slovnik, s. 96-97.

¥ K jeho osobé Tamtéz, s. 737.

% NA Praha, Expositura Liberec, Povéfeni k zajisténi RA Liberec pro V. Zacka z 30. kvétna
1945.

41 Denkschrift, s. 10.

2 NA Praha, Expositura Liberec, Protokol o odborné prohlidce a zajisténi fondt RA Liberec
z 2. Cervna 1945.

 Tamtéz, Zprava o odborné prohlidce a zajisténi fondt RA Liberec z 5. cervna 1945.
Tamtéz, Zprava o odborné prohlidce a zajisténi fond RA Liberec z 5. cervna 1945.
* Tamtéz, Kreuzingertiv dopis Havlikovi z 7. ¢ervna 1945.
4 Tamtéz Ufedni zdznam o predéni Kreuzingerovy zpravy z 19. ervna 1945
¥ Denkschrift, s. 10-11.

44
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odkladal. Duvodem byla skute¢nost, ze se Kreuzinger jako rakousky statni ptislusnik
a zaméstnanec videnského archivu, jehoz sluzba v Liberci s koncem valky pominula,
nemohl nadale branit svému navratu do Rakouska.* Ignoroval sice prvni organizovany
»rakousky® transport, ktery se uskute¢nil 17. ¢ervna 1945, s poukazem ,,auf die kulturel-
len archivalischen Interessen des ¢echoslowakischen Staates, pochyboval vsak, Ze by bez
vyslovného povoleni videnského archivu mohl stejnym zptisobem odmitnout sviij névrat
dal$imi transporty, planovanymi na polovinu ¢ervence 1945.%

Kreuzinger se v dopise neomezil pouze na vyse uvedenou prosbu, ale ptipomnél také
dalsi zélezitosti, které zasluhovaly pozornost. Nékteré byty, nachazejici se v Annahofu,
byly jiz na zacatku cervence 1945 vyklizeny a zdjem o prostory projevily bytovy urad
a policejni reditelstvi. Kreuzinger proto vybidl Archiv MV, pokud chce uvolnéné byty
ziskat pro sebe, aby radéji nevéhal. Zaroveni informoval Zé¢ka o tom, ze k 1. ¢ervenci
jsou splatné ¢tvrtletni poplatky spojené s provozem archivu, totiz elekttina, plyn, voda,
rozhlas, telefon apod. Zbyvajicim ndjemnikéim poradil, aby penize poslaly na stejné kon-
to jako v minulosti, totiz girokonto u byvalé Némecké risské banky — pobocky v Liberci,
protoze uz ji bezpochyby spravuji ¢sl. urady. V souvislosti s ostrahou Annahofu a kina
Lipa poukazal Kreuzinger na to, Ze vojenské straze, o které v minulosti pozadala Zajisto-
vaci komise, jiz ani jednu z budov nekontroluji.

Dale vyjadtil obavy o stav archivalii ve sklepnich prostorach Annahofu a v katakom-
bach v Jablonném v Podjestédi, kdy prvnim hrozi plisen pro nedostate¢né vétrani po
zapeceténi prostor a druhym pro nepfiznivé pocasi. Zneklidniovalo ho také, ze nevédél,
jak vypada situace na Lemberku, kde byly ulozeny nejcenéjsi archivalie. RA Liberec sice
poveéfil svého ¢asu dohledem nad fondy zameckého kastelana Antona Porkerta, nikdo
vSak nevédél, zda nemusel Lemberk opustit.*”

Diky uvedenému dopisu byl Za¢ek znovu vyslan na cesty a ve dnech 9. a7 11. Eervence
1945 navstivil a oficidlné prevzal vSechny Ctyri depositare byvalého RA Liberec. Pfi té
prilezitosti ho Kreuzinger upozornil na nékolik ryze archivnich véci, které bylo treba

M. Volf zpochybnil v novinach Kreuzingerovu statni ptislusnost, kdyz uvedl ze ,,dél4 Ra-
kusana“ M. VOLE, Archivy v naSem pohranici, Svobodné slovo, 10. ¢ervence 1945, s. 3; Divodem
tvrzeni byla skute¢nost, ze Kreuzinger pochazel z Chebu a byl tedy ptivodem sudetsky Némec.
Protoze ale od roku 1910 setrvale ptisobil ve Vidni, domnivam se, Ze po vzniku Ceskoslovenska
pozadal o rakouské obcanstvi. Tomu nasvédc¢uje i povale¢né rozhodnuti o jeho nepftijeti zpét do
statni sluzby a posléze penzionovani. Viz Kreuzingertiv biogram nize v textu.

% NA Praha, Expositura Liberec, Kreuzingertv dopis Z4tkovi z 1. lervence 1945; Data
planovanych transportt v Kreuzingerové dopisu a v ostatnich dochovanych dokumentech se
od sebe lisi. Pokud jde o skute¢né den jeho odjezdu priklanim se k udaji, ktery v Hesle uvedl
F. J. Wiinsch. Srov. nize v textu.

%0 NA Praha, Expositura Liberec, Kreuzingertiv dopis Zackovi z 1. &ervence 1945.
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doresit. Zaprvé se jednalo o archivy velkostatkil. Z nich Ploskovice byly prevezeny do
Annahofu, zatimco Zékupy zustaly ulozeny na ptivodnim misté a pouze cennéjsi ¢ast
byla deponovana v Ostrové (Schlackenwert) u Karlovych Vara.” Zadruhé, ze spisti hor-
niho tfadu v Jachymové byla po jejich prevzeti do RA Liberec ¢ast odvezena do Frei-
bergu v Sasku.”” Zatfeti, spisy dané z majetku (Vermogensabgabe) z let 1919-1933 ,,byly
v Liberci soustfedény pouze castecné. Spisy z chebského obvodu jsou dosud v Chebu,

' Archivilie, které jsou dnes soucdsti fondu velkostatka Ostrov (SOA Plzen), Ploskovice
a Zakupy (SOA v Litoméficich - poboc¢ka Décin), ptipadly po vzniku Ceskoslovenské republiky
roku 1918 stitu jako ptvodni majetek habsburského domu a po obsazeni ¢sl. pohrani¢i 1938
presly do vlastnictvi Némecké fiSe a tim také do gesce RA Liberec. Ploskovice byly na konci vél-
ky uloZeny v Annahofu a ziistaly neposkozeny. Ostrovské archivalie byly deponovany na zamku
Ostrov a o jejich povale¢nych osudech se mi nepodatilo ziskat Zadné dalsi informace. Zakupské
archivalie byly uloZeny na zdmku v Zakupech, ktery v kvétnu 1945 obsadila Ruda arméada. Hla-
$eni sepsané po jejich odchodu uvadi: ,,Zamek Zakupy byl Gplné vyrabovan a inventare z velké
ry po celém zamku a po smetistich shledava ¢asti cenného inventare a jednotlivé mistnosti uvadi
dle moznosti do ptivodniho stavu. Nékteré z obrazi byly ulozeny v mistnostech hospodarského
archivu a tim zachranény. ... Tamni hospodatsky archiv jest celkem v poradku. Ponévadz pro
Zakupy jest jmenovana Nérodni sprava, bylo od peceténi a uzavirani mistnosti upusténo.“ NA
Praha, Zemsky tfad Praha, Zprava o zajistovacich pracich v Zakupech z 19.¢ervence 1945; Ke
stavu Zakup po odchodu Rudé armady téz Archivni véstnik 3/1946. s. 8.

52 K prevzeti archivalii horniho ufadu v Jichymové viz nize biogram H. A. Genzsche. Archi-
valie zaptj¢ené do Saska byly Ceskoslovensku vraceny v letech 1946-1949 a jsou deponovany
v Néarodnim archivu v Praze. NA Praha, fond Vrchni horni trad Jachymov, Pomiicka ¢. 111, s. X;
Zajimavy je vznik povale¢né legendy o nacistickém archivu ukrytém v Jablonném. Jiz v prosinci
1945 se v novinach objevil ¢lanek uvadéjici, ze sem Némci za valky prestéhovali Jachymovsky
archiv, pficemz ,,do vyklenku na pravé strané presbyteria nahazeli bez ladu a skladu rakve s mrt-
vymi dominikany“. V cervenci 1948 pak byla zvefejnéna zprava o pozaru, ktery zachvatil kata-
komby. Béhem ného ,,shotela ¢ast archivu, ktery zde ztstal po Némcich® a propadlé zdivo od-
halilo ,,dalsi katakomby, o nichz se sice predpokladalo, Ze v chramu jsou, avsak k nimZ nemohl
byt zji$tén pristup. Zda roku 1948 v katakombadch skute¢né lehla popelem ¢ast archivu, a pokud
ano, o kterou ¢ast $lo, nemam tu$eni. Povédomost o ,,nacistickém archivu“ uloZeném v kata-
kombdch ale mezi vetejnosti pretrvala az do 80. let 20. stoleti a v letech 1983-1984 podnitila tzv.
akei Kostel, béhem niz Statni bezpe¢nost doslova provrtala kifZem krazem celé katakomby, aniz
by zde cokoliv nasla. Srov. Blahoslavend Zdislava - prvni hraniédrka luZického pomezi, Straz se-
veruz 16.12. 1945, s. 4; PoZdr v katakombdch chrdmu sv. Vavfince, Straz severu z 18. 7. 1948, s. 4;
Jan FROLIK, AKCE KOSTEL, aneb kterak Stdtni bezpecnost ve svatém Vaviinecku poklad hledala
a co nakonec nasla, Zpravodaj MéU Jablonné v Podjestédi, biezen - kvéten 1995, https://www.
jesen.cz/clanek21.html (inor 2023); Dokument ,,StB a poklad v Jablonném® z dilny projektu
Badatelé, za kterym stoji publicista Jaroslav Mares, jehoZ prvni ¢ast byla zvefejnéna na youtube
pod https://www.youtube.com/watch?v=SBXRXmO0ZEd4 (tinor 2023, dalsi dvé ¢asti tamtéz).
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spisy z okruhu mésta Mostu na zamku Korozluky u Mostu®. Za¢tvrté, u okresnich souda
v Jesenici, v Doupové a v Kadani se doposud nachazela vétsina jim piislusnych patri-
monialnich spistl. Zapaté, registratury ,,afadd byv. landratt (okr. hejtmanstvi) jsou pry
ve zna¢ném neporadku® a Kreuzinger proto doporucuje ,,urychlenou jejich prohlidku
a zajisténi >

Ctvrty a péaty bod pravdépodobné souvisel s negativni zkusenosti s opakovanymi
nepovolenymi skartacemi ufednich a tim potencialné archivnich pisemnosti lezicich
u statnich ufadu. V Denkschriftu si Kreuzinger stéZoval na bezohledné niceni aktové-
ho materidlu z let 1858-1918, predevsim ale z let 1918-1938, které probéhlo — ¢aste¢né
bezpochyby pod vlivem euforie - po ,,osvobozeni“ sudetonémeckych tizemi po uzavreni
Mnichovské dohody.* V priibéhu valky museli archivari pro zménu neustale odrazet po-
kusy o nepovolené skartace uskutecnéné ,,v zdjmu Rise“ v rdmci akci zaméfenych na sbér
starého papiru (Altpapiersammlung). Velice hezky doklad archivarova zoufalstvi pred-
stavuje v této souvislosti reklama uverejnéna 5. dubna 1943 v Elbetalzeitung a s ni spo-
jena korespondence. Obrazek staré pidy plné starého papiru s doprovodnym napisem:
»Uralte Akten sind nicht wichtig, als Alt-
papier sind sie grad ‘richtig!“ skute¢né ne-

potésil.>> Kreuzingerova vyzva k rychlému
zajisténi pisemnosti lezicich u okresnich
soudd a landratd vychazela z vyse uve-
denych zkuSenosti a predjimala moznost
dalsi divoké skartace, tentokrat pisemnos-
ti byvalych Zupnich, tj. némeckych, uradd,
v duisledku névratu sudetonémeckych tze-
mi ¢sl. statu.*

Béhem jednani Zacek navrhl, aby se

po Kreuzingerové odjezdu do Vidné stal
spravcem archivu turnovsky ucitel a osvé-
tovy referent okresni spravni komise v Li-

Reklama na Altpapiersammlung (SOA
v Litoméficich, RA Liberec, karton 17,
i. ¢. 109, Nestdtni archivy a archividlie)

53 NA Praha, Expositura Liberec, Zprava o pievzeti RA Liberec &sl. stitem z 13. Cervence 1945.
5 Dekschrift, s. 2.

> Srov. SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 17, i. ¢. 109, Nestatni archivy a archivalie.
Dluzno podotknout, Ze vedle neprevzatého archivniho materialu leZely u jednotlivych
uradi a instituci také zivé pisemnosti, které po vélce opét prosly spisovou rozlukou, béhem niz
byly, podle toho, komu ktera agenda piipadla, prevzaty &sl. utady. Cast Zivych pisemnosti pii-
tom byla vyhodnocena jako diilezitd z bezpe¢nostniho hlediska a prevzata odborem politického
zpravodajstvi MV, tzv. odborem Z, aby se ¢asem ocitla v tzv. Studijnim tstavu MV. K tomu srov.
S. DUSKOVA - M. VLADYKOVA, Osudy fondi, s. 93-112.
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berci Otakar Fiala, kterého Archivu MV doporucil Scheybal.”” Fialovym prvnim ukolem
se mél stat odvoz archivniho materidlu ze zimku Lemberk a z katakomb v Jablonném
v Podjesteédi, druhym vyklizeni kina Lipa. Spole¢né s druhym tkolem se opét vynoril
problém nedostate¢ného objemu Annahofu, ktery v minulosti donutil RA expandovat
a vyhledat uto¢isté v Hornim Razodole. Zacek si toho byl védom, a proto uvedl, Ze pred
zahajenim této akce je tfeba vystéhovat vSechny bytové jednotky v Annahofu a tim za-
bezpecit tolik potfebné prostory. Protoze po pripadném vystéhovani dosavadnich najem-
nikt a Kreuzingerové odjezdu realné hrozilo, Ze budova ztistane ,,prazdna a bez dozoru®,
mél byt jeden z bytt vyhrazen spravci objektu.”®

Po oficidlnim ptevzeti byvalého RA Liberec piedal Zé¢ek Kreuzingerovi osvédéent
okresni spravni komise v Liberci, odtivodnujici jeho pobyt ve mésté az do 11. ¢ervence
1945.%° O ¢tyfi dny pozdéji, tj. 15. ¢ervence, odcestoval Kreuzinger zpét do Vidné.®

Iy

Obsahy depozitaia podle dochovanych protokolii a korespondence

Annahof

Prohlidka Zajistovaci komise pod vedenim J. Scheybala byla spise orientacni povahy,
protoze na hlubsi prizkum nezbyval ¢as. V protokolu se uvadi, Ze ,,ve sklepnich mistnos-
tech a v protileteckém krytu jsou ulozeny knihy od roku 1700 az do roku 1870. Druhd
¢ast pozemkovych knih naléza se v prizemi, poschodi druhé a tfeti az na spravni kan-
celafe jsou témér vyprazdnény.“® Stav archivu byl oznacen za dobry, starosti vyvolalo
pouze potencialné nebezpeéné vodovodni potrubi ve sklepnich prostorach. Cast budovy
zabiraly soukromé byty, doposud obyvané némeckymi rodinami. Komise pozadala vo-
jenskou straz, aby archiv kazdy den kontrolovala, sviij dohled po dobu pobytu v Liberci
prislibil i Kreuzinger.®> VSichni zaméstnanci byli propusténi.®

V. Z4cek béhem své prvni cesty do Liberce na za¢atku cervna 1945 zajistil béznou
archivni registraturu umisténou v kancelarich a konstatoval, Ze evidence archivalii ziska-
nych archivni a spisovou rozlukou i vlastni ¢innosti archivu byla vedena velice peclivé.

7 NA Praha, Expositura Liberec, Scheybalova odpovéd na dopis ZNV z 28. ¢ervna 1945;
Tamtéz, Protokol o prevzeti RA Liberec ¢sl. statem z 9. ¢ervence 1945.

8 TamtéZ, Protokol o prevzeti RA Liberec &sl. statem z 9. ¢ervence 1945.

¥ Tamtéz, Zprava o prevzeti RA Liberec ¢sl. statem z 13. ¢ervence 1945.

% Heslo k RA Liberec, in: E WUNSCH, Deutsche Archive.

¢ NA Praha, Zemsky trad Praha, Protokol o zajisténi uméleckych a historickych pamatek
a knihoven v Liberci z 25. kvétna 1945.

2 Tamtéz, Protokol o zajisténi uméleckych a historickych pamatek a knihoven v Liberci
z 25. kvétna 1945.

 Tamtéz, Scheybaliv dopis Sekretaridtu z 24. kvétna 1945.
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Zjisténi Zajistovaci komise pak dale upresnil a doplnil nasledovné. Ve sklepé se kromé
pozemkovych knih nachazely dvé skiiné s klasternimi a méstskymi listinami prevzatymi
z Prahy a 33 skfini spisového materidlu hlavni katastralni spravy v Liberci.* V prizemi
bylo navic nékolik baliku spisti prevzatych z Narodniho muzea a v prvnim patie odhalil
vedle registratury velkostatku Ploskovice také nékolik mensich soudnich a politickych
fondd. Samotna budova Annahofu byla dle Za¢kova nazoru zajisténa dostate¢né, oba-
vy vyvolavalo nedostate¢né vétrani v zapeceténych sklepnich prostorech.® Pri své druhé
navstéve Liberce, jejimZ cilem bylo oficidlni prevzeti byvalého RA &sl. urady, jiz Zacek
provedl pouze namatkovou kontrolu budovy i jejtho obsahu a prevzal vybaveni kancelari
a depozitar.*

Kino Lipa / Lager I1

V polozni¢ené budové Lidového domu, ve které se nachdzelo kino Lipa, se po skon-
¢eni valky usidlil NV Horniho Riizodolu.” Zdejsi depozitat obsahoval podle Zajistovaci
komise prevazné spisy a registratury z 19. stoleti, které nebylo mozné vzhledem k pohy-
bu osob spojenych s ¢innosti NV fadné zajistit. Podle protokolu ,,nejvétsi ¢ast spisi jest
srovnana v jednoduchych regalech, druhad jest dosud v bednach a zbytek povaluje se bez
obalu po riiznych mistnostech a chodbach biografu. Zajistovaci komise naridila okamzi-
té soustfedéni do hlavniho salu biografu a vchody, pokud okolnosti dovolily, byly zape-
¢etény. Duvérnik narodniho vyboru pro Horni Rtizodol pan Adolf Machadek se zavazal
pisemné, ze bude bedlivé dbati toho, aby do mistnosti, které se nedaly zajistiti, nemohly
nepovolané osoby vniknouti a nemohly ze spisti ni¢eho zciziti nebo zniciti.“*® Také na
kino Lipa méla dohlizet vojenska straz.®

Z4cek na pocatku cervna konstatoval, Ze zde jsou ,,soustiedény spisy soudni, prevzaté
na zékladé archivni rozluky z archivu ministerstva vnitra. Cast téchto spisti jest v pii-
vodnich krabicich archivu ministerstva vnitra, ¢ast jest v regélech vystavena v tom stavu,

¢ Srov. téz Denkschrift, s. 8.

% NA Praha, Expositura Liberec, Zprava o odborné prohlidce a zajisténi fondt RA v Liberci
z 5. Cervna 1945.

6 Tamtéz, Protokol o prevzeti RA Liberec &sl. statem z 9. Cervence 1945.

7 Co vedlo k poskozeni budovy, o kterém se zmiruje protokol Zajistovaci komise, se mi ne-
podafilo zjistit, ale je mozné, Ze byla zasazena béhem bombardovani Liberce dne 9. kvétna 1945.
K tomuto ttoku srov. Michal PLAVEC, Letecké operace Rudé armddy na Liberecku 8 a 9. kvétna
1945 ve svétle ruskych dokumentii, Fontes Nissae XIV/2, 2013, s. 14-21.

% NA Praha, Zemsky trad Praha, Protokol o zajisténi uméleckych a historickych pamatek
a knihoven v Liberci z 25. kvétna 1945.

¢ Tamtéz, Scheybaliv dopis Sekretaridtu z 24. kvétna 1945; Tamtéz, Protokol o zajisténi
umeéleckych a historickych pamatek a knihoven v Liberci z 25. kvétna 1945.
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v jakém byly spisy vynaty z beden. Kromé toho jest jesté ¢ast soudnich spist v bednach.
Totéz plati o spisech pochazejicich provenien¢né od finanénich tradu. Z politickych spi-
st, je zde ulozena registratura byvalého krajského uradu v Litoméricich (circa 1.600 fas-
ciklt); pomocné knihy zde nejsou.“ Déle byly v kiné Lipa deponovany spisy obchodni
komory v Liberci” a ,,velkd masa Zivého spisového materialu, prevzatého pfi provadéni
spisové rozluky“”

Zajisténi bylo v piipadé Kina Lipa dle Za¢kova nazoru v porddku pouze u archivélii
deponovanych v hlavnim séle biografu, zatimco spisy v regalech na chodbéch zustavaly
ohrozeny.”? Z toho dtivodu navrhl, aby bylo kino Lipa postupné vyklizeno. Spisy, které
provenien¢né spadaly do Prahy, mohly byt vraceny na ptivodni misto uloZeni, ostatni
meély byt prevezeny do Annahofu.” Pro navy$eni objemu tamnich depozitaiti podal ofi-
cidlni Zddost o pridéleni vyklizeného bytu Gertrudy Miillerové archivu.”

Pii své Cervencové navitévé Liberce jiz Zacek provedl - stejné jako v ptipadé Annaho-
fu - pouze namatkovou kontrolu budovy kina Lipa a jejiho obsahu.”

Katakomby

Protokol Zajistovaci komise o zabezpeceni depozitate v katakombdach v Jablonném
v Podjestédi konstatoval, ze akta horniho uradu v Jachymové ,nalézaji se neporusena
na svém misté, ale ponékud zavlhla. Bude rozhodné nutno, aby v brzké dobé byla z kata-
komb prestéhovana do suchych mistnosti“’

Dalsi kontrola prostor probéhla az v éervenci 1945, v souvislosti s kone¢nym predanim
byvalého RA Liberec ¢sl. aradim. Podle protokolu bylo pod apsidou ve vychodni ¢asti
katakomb ,,ulozeno kolem 1800 fasciklt spisti jachymovského horniho uradu® Kromeé
nich byly v katakombdch uloZeny také spisy méstského archivu v Liberci, a to prevéiné
s¢itaci operaty z roku 1900. Celkovy pocet ,vSech archivalii v kryptach uloZeny jest cca
3000 fascikltl nestejné velikosti a k jeho prestéhovani bylo by treba ¢tyf az péti naklad-

70 Pravdépodobné se jednalo o spisy ptivodné ulozené v Archivu zemé Ceské v Praze. Srov.
SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 20, i. ¢. 126, Spisy feditele, Kreuzingertiv zdznam
z 8. unora 1942.

71 NA Praha, Expositura Liberec, Zprava o odborné prohlidce a zajisténi fondt RA Liberec
z 5. &ervna 1945; K uloZenému materialu srov. téZ Denkschrift, s. 6.

72 NA Praha, Expositura Liberec, Protokol o odborné prohlidce a zajisténi fondt RA Liberec
z 2. ¢ervna 1945.

73 Tamtéz, Zprava o odborné prohlidce a zajisténi fondd RA v Liberec z 5. ¢ervna 1945.

7 Tamtéz, Zadost o zajiténi bytu G. Miillerové z 6. cervna 1945.

7> Tamtéz, Protokol o prevzeti RA Liberec ¢sl. statem z 9. Cervence 1945.

76 NA Praha, Zemsky urad Praha, Protokol o zabezpeceni historickych a uméleckych pama-
tek v Némeckém Jablonném z 30. kvétna 1945.
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nich pétitunovych aut“ Katakomby se v té dobé jevily ,,dosti suché“ a s ptirozenym odvé-
travanim.”” Rozpor mezi zavlhlymi akty v protokolu Zajistovaci komise a dosti suchymi
katakombami s ptirozenym odvétravani v Zackové protokolu potvrzuje Kreuzingerovo
presvédceni o nevyzpytatelnosti prostor.

Lemberk

Lemberk nalezla Zajistovaci komise ,,v neporuseném stavu. Pouze neddvna explose
v bezprosttedni blizskosti zdmku znicila asi 100 okenich tabuli.“ Ukryt pied piipadnymi
nalety zde pro sviij material nalezl nejen RA Liberec, ale i mnohé dalsi instituce. Liberec-
ké archivalie byly deponovany ve dvou mistnostech, a to v tzv. Glaszimmer (v protokolu
uveden preklad Sklenéna svétnice, nebalené knihy a akta) a Brunnenzimmer (nebalené
pozemkové knihy a akta). Klice od veskerych mistnosti ,,byly ponechany v rukou kastela-
na Porkerta, ktery za neporuseni peceti osobné ruéi. Cetnicka stanice v Ném. Jablonném
bude kontrolovat neporusenost peceti“’®

Dalsi kontrola probéhla stejné jako v pripadé katakomb az na zacatku Cervence 1945.
Podle protokolu byl Lemberk ,,az do dnesniho dne pod ochranou ruského velitelstvi
v Jablonném®. Archivalie byly deponovany v péti mistnostech v ptizemi zdimku a podle
puvodu je bylo mozné rozdélit do nékolika skupin. Zaprvé, archivalie, které RA Liberec
pevzal z Archivu zemé Ceské. K nim pattily knihy (1704 fasciklil) a vétsi pocet baliki
Josefského katastru.”” Zadruhé, 19 krabic rukopist z archivu Narodniho muzea v Praze.
Zatteti, cca 600 svazki pomocnych knih ke spistim jachymovského horniho uradu ulo-
zenych v katakombach v Jablonném. Po ukonceni prohlidky byly vSechny mistnosti opét
zapecetény a klice od nich vraceny zameckému kasteldnovi Porkertovi.®

Zavér

Po Kreuzingerové odjezdu do Vidné byl jmenovan spravcem byvalého RA Liberec
Otakar Fiala. Roku 1947 prevzala depozitafe nové zalozena expozitura Archivu MV pod
vedenim Vaclava Lukase a redlné se tak stala nastupnickou instituci RA Liberec.®! To je
v$ak jina kapitola, a proto bych si dovolila jiz jen nékolik zavére¢nych poznamek.

77 NA Praha, Expositura Liberec, Protokol o komisionelni prohlidce krypty a katakomb v dé-
kanském chramu v Jablonném v Podjestédi z 10. Cervence 1945.

8 NA Praha, Zemsky ttad Praha, Protokol o zajisténi historickych pamatek na zdmku Lem-
berk z 30. kvétna 1945.

7 Jednalo se o druhopisy Josefského katastru. Srov. Denkschrift, s. 3 a 7; SOA v Litométicich,
RA Liberec, karton 10, i. ¢. 71, Katastry.

8 NA Praha, Expositura Liberec, Protokol o komisionelni prohlidce zdmku Lemberk, kona-
né dne 10. ¢ervence 1945, z 11. ¢ervence 1945.

81 K zaloZeni expozitury Archivu MV Vaclav LUKAS, Na co bylo zapomenuto, Archivni ¢a-
sopis 55, 2005, s. 308.
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Fotografie zaméstnancii stéhujicich archivdlie (SOA v Litoméricich, RA Liberec)

Vsechny depozitafe RA Liberec se nachdzely na tizemi, které bylo po valce pfirozenou
cestou integrovano zpét do Ceskoslovenské republiky. Jinymi slovy, archivalie zaslané
do RA Liberec nebylo tfeba roku 1945 reklamovat jako zavlecené do ciziny. Vyjimku
predstavovala ¢ast horniho uradu v Jachymove, ktery RA Liberec zaptijcil do saského
Freibergu na revers, i kdyZ ani v jeho pfipadé bych vyraz zavleceni nepouzila. Prosté tam
diky obnoveni ptivodnich hranic uvizl, stejné jako na tizemi byvalé Risské zupy Sudety
zustaly stovky archivalii z dalich stati, které zde byly deponovany ve snaze ochranit je
pred vale¢nymi udalostmi (bombardovani, pohyby fronty apod.).*?

Archivalie poslané do RA Liberec nebyly po celou dobu valky vojensky ohrozeny. Pre-
sun materidlu do externich depozitatt v Jabloném v Podjestédi a na Lemberk byl zor-
ganizovan a uskute¢nén viceméné preventivné - jeho cilem byla ochrana archivalii pro
pripad leteckého utoku na Liberec, nikoliv pred bliZici se pozemni frontou. Liberec byl
bombardovan 9. kvétna 1945, v dochovanych dokumentech se vs$ak nenachdzeji zadné
zminky o tom, Ze by nalet poskodil archivalie deponované v Annahofu nebo kiné Lipa.®
Ani jeden z depozitaiti RA Liberec nebyl po valce vyrabovan a beze ztrat pravdépodobné
zustaly i patrimonidlni archivy ulozené na zamcich v Ostrové a v Zakupech.

Vedouci RA Liberec V. Kreuzinger, prestoze jako rakousky statni pfislusnik mohl més-
to po kapitulaci Némecké fi$e obratem opustit, zistal na svém misté az do poloviny cer-

82 K evakuaci archivt do Rigské Zupy Sudety srov. Z. KRAVAR, Das Reichsarchiv, s. 366-399;
Z podobnych dtivodu bylo do Sudet postupné presouvano prakticky vse, co mohlo udrzet Né-
meckou Fisi pfi Zivoté. K tomuto tématu Martin VESELY, Sudetskd Zupa jako protiletecky kryt
Rise? (1939-1945), Usti nad Labem 2011.

8 Srov vyse pozn. 67.
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vence 1945 a predal vSechny ¢tyfi depozitare i registraturu RA ¢sl. uradaim, resp. Archivu
MV. Zéroveii poskytl V. Zackovi perfektni zpétnou vazbu, kdyz mu na jeho z4dost piedal
nejen original a kopii Denkschriftu, ale také kompletni seznam véci, které bylo tieba
doresit. Jaké byly jeho motivy, zda $lo o profesni Cest, resp. zachovani archivniho dédictvi
bez ohledu na jeho piivod a zménu rezimu, skute¢nost ze jako chebsky rodak tihl k sude-
tonémeckému prostredi anebo oddaleni navratu do Vidné, neni podstatné. Dilezité je,
ze svym pristupem podobné jako mnozi dal$i sudetonémecti archivati dohlédl v ramci
svych moznosti na to, aby archivalie ziistaly v bezpe¢i. Naplnil tak slova, ktera 1. ¢ervence
1945 napsal v dopise vyzyvajicim V. Zacka k urychlenému pievzeti RA Liberec — Dbejte,
archivari, aby archiv neutrpél nijaké skody.**

Biogramy vybranych zaméstnanca®

Vlastni ¢innost RA Liberec mél zajistovat tabulkové dany pocet zaméstnanci, plného
stavu v8ak nikdy nebylo dosazeno. Podle mého vyzkumu proslo libereckym archivem
bez ohledu na zastavanou pozici cca 30 osob, z nichz nékteré zde ptsobily doslova v fadu
dni. Z toho divodu jsem se rozhodla zaméfit svoji pozornost pouze na vedouciho a za-
stupujiciho vedouciho RA Liberec, jejich zastupce a vedouciho ,Reichsarchiv-Schrift-
gutkommisson® K dal$im zaméstnancim RA Liberec, jejichz jména uvedl Kreuzinger
v Denkschriftu, naleznete na prislusnych mistech kratka hesla, ostatni jsem ponechala
stranou.

Protoze RA Liberec rozpoétové podléhal RM, lze osobni spisy zaméstnancii nalézt jak
ve fondu RA, tak ve fondu RM. V rdmci RM se viechny spisy, které v piispévku cituji,
nachdzeji v personalnim oddéleni pod sign. Ib 1-70/7 (Archive). Vyjimku predstavu-
je Kreuzingertiv spis, ktery je zaloZen pod sign. Ib 1-80/1 (Reichsstatthalterei), mozna
z toho divodu, Ze ho po celou dobu ptisobeni v Liberci platil vidensky RA.%

8 Parafrdze formule ,Videant (caveant) consules, ne quid detrimenti res publica capiat®, kte-
rou Fimsky sendt v dobé svrchovaného nebezpeci udéloval konzultim neomezenou moc. Ekvi-
valent vyhlaseni vyjime¢ného stavu (senatus consultum ultimum). Encyklopedie Antiky (kol.
autorti), Praha 1973, s. 727.

8 Za pomoc s dohledanim materidli k biogramtim a jejich poskytnuti bych chtéla podéko-
vat Ingrid Sauer, M.A. z Bayerisches Hauptstaatsarchiv (ddle BayHStA), Mag. Dr. Wolfgangu
Weiflovi z Landesarchiv Steiermark (dale StLA), Jeniffer Karl, BA MA z Osterreichisches Staats-
archiv (dale OStA) a Mgr. Hané Knetlové ze Statniho okresniho archivu (ddle SOkA) Cheb.

% Systém fazeni persondlnich spistt RM se mi zatim bohuzel nepodafilo zcela rozkli¢ovat.
Nemohu proto vyloucit budouci dohledani osobnich spisti zaméstnacti RA v jinych signaturdch.
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Wilhelm Czeniek

Wilhelm Czeniek (nar. 8. srpna 1913 v Ceské Lipé) vystudoval v letech 1932-1937
historii a anglickou filologii na filozofické fakulté Némecké univerzity v Praze.¥” Byl po-
lyglot. V prvni fadé byl zfejmé prirozené bilingvni, takze vedle némciny ovladal ,,slovem
i pismem"” ¢e$tinu, a dale umél perfektné anglicky, francouzsky a italsky a ¢aste¢né rusky.
Béhem studii vstoupil do bursackého spolku Bund der bohmischen Freischaren a aktivné
se ucastnil nepokojit doprovazejicich tzv. boje o insignie. Od roku 1935 byl ¢lenem Sude-
tonémecké strany (SAP) a v zari 1938 vytvoril spole¢né se ¢tyfmi dal$imi stejné smysleji-
cimi ozbrojenou skupinu, aby se aktivné podilel na odtrzeni pohrani¢i. V listopadu 1938
vstoupil do NSDAP (¢. 6 558 870) a nasledné se prihldsil téz k SS (¢. 335 368).

Od brezna do zati 1938 pracoval Czeniek jako lektor v Ed. Kaiser-Verlag v Ceské Lipé.
V listopadu téhoz roku se stal zaméstnancem tfadu risského komisare pro sudetonémecka
uzemi, do RA Liberec presel v 1été 1939. Byl povéten vedenim sluzebny ,Reichsarchiv —
Schriftgutkommission® (v pramenech oznacované téz zkracené Schriftgutstelle), ktera méla
na starosti spravni pisemnosti pfivezené na zakladé archivni a spisové rozluky z centralnich
¢sl. irada.®® 17. inora 1940 se v Liberci oZenil s Marii Worm (nar. 7. fijna 1915 v Liberci),¥
ktera pracovala v RA jako stenotypistka. V ¢ervnu 1941 se manzelim narodil syn. V bfeznu
1941 byl jmenovan archivnim asesorem, v prosinci 1944 archivnim radou.”

8 Archiv Univerzity Karlovy (dale AUK), fond Zkus$ebni komise pro uditelstvi na stfed-
nich $koldch Némecké univerzity v Praze, signatura 1//9, Kniha zku$ebnich protokola sv. II,
1.SZK, s. 111; Tamtéz, fond Matriky Némecké univerzity v Praze, i. ¢. 6, Matrika doktort Né-
mecké univerzity v Praze (1936-1939), s. 161, http://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/person/
$e/1312620792934406/ (tinor 2023)

8V planu rozdéleni agend (Geschiftsverteilungsplan) spadala Schriftgutstelle v ramci Gfadu
fi$ského komisate pro sudetonémecka tizemi pod sign. I-J-6 (Innere Angelegenheiten — Sachge-
biet 6), kde jeji ¢innost zastitoval vrchni vladni rada Carl (Karl) Kiinigl. V ramci RM se I-]-6 nej-
prve transformovalo do referatu Reichsarchivwesen v pododdéleni Ia Sta Hoheitssachen, a na-
konec v samostatné pododdéleni Ia Arch Reichsarchivwesen, za které zodpovidal vedouci RA
Liberec. Srov. SOA v Litoméficich, RM Liberec, sign. Ta Sta 17/171/00 Archiv. Verschiedenes,
Dopis z 2. fijna 1940; Tamtéz, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 15, Osobni zélezitosti zaméstnanc
vieobecné; Tamtéz, RM Liberec, Hlavni kanceldf, Plény rozdélen{ agend z 1. listopadu 1938,
z 26. ledna 1939, ze 14. listopadu 1939, z 10. ledna 1941 a z 10. ledna 1943; K osob¢ C. Kiinigla
srov. Kdo byl kdo 2021 - roku 2008 vydal SOA v Litoméficich elektronickou publikaci Kdo byl
kdo v Rigské zupé Sudety. Biografickd ptirucka A-Z (DVD). Publikaci ptipravil kolektiv autoré
pod vedenim PhDr. Stanislava Bimana. Pan Biman neustale pracuje na doplnéni hesel a kazdy
rok zasila SOA v Litoméficich pro jeho interni potteby aktudlni verzi dat. Jako zaméstnanec
archivu mam k témto dattm pristup a v prispévku cituji posledni interni verzi z roku 2021.

8 SOA v Litométicic, RM Liberec, Osobni spis Czeniek Maria; Kdo byl kdo 2021.

% Srov. SOA v Litométicich, RM Liberec, Osobni spis Czeniek Wilhelm; SOA v Litoméficich,
RA Liberec, karton 3, i. ¢. 16, Osobni spis Czeniek Wilhelm; Kdo byl kdo 2021.
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Po nastupu k Wehrmachtu v bfeznu 1940 bojoval na vychodni fronté, a to az do léta
1943, kdy byl ranén.”" Lécba si podle vSeho vyzadala dlouhy ¢as a odehravala se v zazemi,
konkrétné v Liberci a Janskych Laznich, pfinejmensim do léta 1944.°> V prosinci 1945
Czeniek kolegtim psal, Ze je ,Lehroflizier und Abteilungsfithrer an der Kriegsschule®
v Poznani.” Posledni kontakt s archivem navazel v poloviné dubna 1945, kdy informoval
Kreuzingera, Ze se nachdzi v Déciné.”* 22. cervna 1945 byl odsunut do Némecka.”

Dalsi informace pochazeji z dopist, které Czeniek 12. a 30. kvétna 1958 zaslal Ober-
dorfferovi do Ludwigshafenu. V nich uvadi, ze jiz téméf desatym rokem pracuje jako
stfedoskolsky profesor, bydli s rodinou v Holzminden (Dolni Sasko, Némecko) a prosi
Oberdorffera, aby potvrdil jeho ptisobeni na RM v Liberci v dobé od 1. listopadu 1938 az
do odchodu na frontu v bieznu 1940.%

Hildegard Gampe-Lebeda

Hildegard Lebeda (nar. 14. ¢ervna 1905 v Albrechticich / Olbersdorf, okres Bruntal)
absolvovala gymndzium v Opavé a poté navstévovala v letech 1925-1930 filosofickou fa-
kultu Némecké univerzity v Praze.” V letech 1930-1939 zhotovovala genealogické a vlas-
tivédné reser$e a zpracovavala $lechtické archivy rodiny Slikd a Nostict. 19. zati 1938 se
provdala za Guntrama Alexandra Gampe (nar. 23. listopadu 1911 v Horni Chtibské /
Oberkreibitz, okres Dé¢in). Pocatkem roku 1939 se manzelim narodila dcera.”®

%1 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 2, i. &. 14, Zélezitosti zaméstnaneckého kolektivu,
vanocni dopis z 16. prosince 1942; Taméz, Kreuzingertv dopis Genzschovi z 1. tnora 1943;
Tamtéz, dopis ze srpna 1943.

%2 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 2, i. & 14, Zalezitosti zaméstnaneckého kolektivu,
vano¢ni dopis z prosince 1943; Tamtéz, Kreuzingertv dopis Genzschovi z 3. dubna 1944; Tam-
téz, vano¢ni dopis z prosince 1944.

% SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 2, i. & 14, Zalezitosti zaméstnaneckého kolektivu,
Kreuzingertv dopis Meinertovi z 27. ledna 1945.

% SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 21, i. ¢. 126, Spisy feditele, Czeniekav dopis ar-
chivu z 13. dubna 1945.

% Kdo byl kdo 2021.

% BayHStA, fond Nachlass Kurt Oberdorffer, ¢. 4, Sammlung von Gutachten fiir Beamte,
Angestellte und Mitarbeiter der Behorden und Archive des Sudetengaues im Hinblick auf Wie-
deranstellung, Altersversorgung und Wiedergutmachung.

7 AUK, Matriky Némecké univerzity v Praze, i. ¢. 4, Matrika doktorti Némecké univerzity v Pra-
ze (1924-1931), s. 507, http://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/person/se/1562739201737563/
(inor 2023)

% StLA, Landesregierung (déle LReg), Personalstandesblitter, 2. Ablieferung, Standesau-
sweis Dr. Gampe-Lebeda; SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 20, Osobni spis Gam-
pe-Lebeda Hildegard; SOKA Liberec, fond Archiv mésta Chrastava, karton 226, i. ¢. 1045, Evi-
dence obyvatel abecedni I. En-He.
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Guntram Gampe, ¢len Némecké narodné socialistické strany délnické (Deutsche nati-
onalsozialistische Arbeiterpartei, dale DNSAP) a pozdéji SdP, vstoupil 1. listopadu 1938
do NSDAP (¢. 6 762 208). V RA Liberec byl od 1. fjna 1940 zaméstnan jako fotograf, ale
kratce po nastupu do zaméstnani byl na doporuceni H. Meinerta poslan jako vojensky
fotograf do Francie (Pafiz) a o tfi¢tvrté roku pozdéji za stejnym tcelem prevelen do Bel-
gie (Brusel).” V Bruselu vydrzel az do ¢ervence 1943, kdy byl prelozen k Landesbildstelle
v Liberci, kde zistal nejméné ptil roku. V prosinci 1944 G. Gampe opét piisobil jako
véale¢ny fotograf, ale misto jeho pobytu nebylo kolegiim znamo.'®

H. Gampe-Lebeda nastoupila do RA Liberec 1. bfezna 1941 jako tfednice. Do archivu
prisla uprosted obdobi, v némz byli vSichni odborné vzdélani archivéati postupné povo-
lani na frontu. Na Meinertovo doporuceni tak kratce po svém prichodu zaujala profesné
i tabulkové misto jednoho z nich, konkrétné H. A. Genzsche.'”! Poté, co k Wehrmachtu
v unoru 1942 odesel i Meinert, byla Gampe-Lebeda az do prichodu V. Kreuzingera své-
fena sprava veSkeré agendy RA Liberec. Jako konzultant se ji pro pripad potteby nabidl
J. Bergl, ktery stejné jako roku 1939 odmitl nabidku na vedeni archivu pro sviij vék
a zdravotni stav.'”” Bergl znal Gampe-Lebeda od doby jejich prazskych studii, spolupra-
coval s ni pfi poradani frydlandskych fondu,'”
v pratelském kontaktu.'%*

Po valce odesla H. Gampe-Lebeda do sovétské okupacni zony, kde od fijna 1945 do

a 1 pozdéji s ni byl jak v profesnim, tak

srpna 1948 pracovala jako ucitelka v Bobbau (Sasko-Anhaltsko, Némecko).!” Dalsi in-
formace prinasi dopis, ktery adresovala 31. srpna 1949 Oberdorfterovi do Bayreuthu.
V ném mimo jiné napsala: ,Nach vier schweren Jahren in der Sowjetzone, habe ich mich
entschlossen, sie zu verlassen und irgendwo anders eine Lebensmoglichkeit fiir mich

% StLA, LReg, Personalstandesblitter; SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 20,
Osobni spis Gampe Guntram; Kdo byl kdo 2021; SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 2,
i. ¢. 14, Zalezitosti zaméstnaneckého kolektivu, vano¢ni dopis z 18. listopadu 1941.

1 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 14, ZileZitosti zaméstnaneckého kolektivu,
vano¢ni dopis z 16. prosince 1942; Tamtéz, dopis ze srpna 1943; Tamtéz, vano¢ni dopis z prosin-
ce 1943; Tamtéz, vano¢ni dopis z prosince 1944.

11 SOA v LitoméFicich, RA Liberec, karton 3, i. &. 20, Osobni spis Gampe-Lebeda Hildegard,
Névrh Meinertova dopisu do Berlina z 29. fijna 1941.

122 SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 16, Osobni spis Meinert Hermann, Mei-
nertova instrukce pro piipad jeho povolani na frontu.

1% SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 20, Osobni spis Gampe-Lebeda Hildegard,
Dobrozdani J. Bergla z 1. listopadu 1941.

104 Srov. korespondence J. Bergla s H. Gampe-Lebeda v SOA v Litoméficich, pobocka Décin
- Podmokly, fond Historicka sbirka (Rodinny archiv Clam-Gallasil), Pozustalost J. Bergla.

15 StLA, LReg, Personalstandesblatter.
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und mein Kind zu suchen (Von meinem Mann weiss ich seit April 1949 nichts.)." Voll-
kommen mittellos, immer nur auf die Hilfe von Freunden und Verwandten angewiesen,
zogen wir quer durch Deutschland. Endlich gelang es uns auch iiber die 6sterreichische
Grenze zu gehen und durch die unendlich selbstlose Fiirsorge Dr. Gernot Reinitzers hier-
her zu kommen. Ich muss nun wieder ganz von vorn anfangen und versuchen, durch
genealogische Arbeiten Verdienst zu finden.“"

Po ptichodu do Rakouska neméla H. Gampe-Lebeda stalé misto a zivily ji ,Gelegen-
heitsarbeiten aller Art®, resp. od roku 1951 spoluprace se zemskym referatem mlddeze.
V poloviné roku 1953 nastoupila do Zemského archivu ve Styrském Hradci, kde poté
pracovala az do svého odchodu do penze roku 1967.1%

Hans Albrecht Genzsch

Hans Albrecht Genzsch (nar. 2. ¢ervna 1904 v Hamburku) pochazel z rodiny pismolit-
ct s vlastni tovarnou (Genzsch & Heyse, Hamburk).!” Studoval na Philipps-Universitat
v Marburgu, kde roku 1930 promoval u Edmunda Ernsta Stengela. Jeho zavérecna prace
byla pozdéji ¢aste¢né vyddna pod ndzvem ,Untersuchungen zur Geschichte der Reichs-
kanzlei und ihrer Schriftformen in der Zeit Albrechts II. und Friedrichs IIL“!"® T#i roky
pusobil jako asistent u Hermanna Aubina a Lea Santifalera. Vénoval se prevazné védecké
¢innosti, mimo jiné se aktivné castnil typografické debaty zndmé jako Antiqua-Frak-
tur-Streit.!!

Béhem Genszchova nastupu do RA Liberec v dubnu 1940 bylo poukazovano na to, ze
nemél archivni vzdélani, ani vétsi mnozstvi praktickych zkusenosti se zastavanim trednic-
kého postu (pouze od listopadu 1938 do cervence 1939 pracoval pro Landesplanungsge-
meinschaft Schlesien). Vzdélani si doplnil az absolvovanim archivniho kurzu na Institut
fir Archivwissenschaft und geschichtswissenschaftliche Fortbildung v Berliné-Dahlemu

1% Co presné se s G. Gampem stalo mi neni zndmo. Valku podle vyse uvedené poznamky
prezil, ale v osobnim dotazniku H. Gampe-Lebeda pro Zemsky archiv ve Styrském Hradci je
uveden jako pohfeSovany ¢i nezvéstny (vermisst). StLA, LReg, Personalstandesblatter.

17 BayHStA, fond Nachlass Kurt Oberdorffer, ¢. 75 Alphabetisches geordnete Samlung von
Korrespondenzen mit befreundeten und bekannten Ostmitteleuropa-Wissenschaftlern, Publi-
zisten und Politikern (A-J).

108 StLA, LReg, Personalstandesblitter.

19 Mladsi sestra Lotte (1907-2003) se stala uznavanou fotografkou. Srov. https://www.ty-
peoff.de/2020/05/genzsch-heyse-employees-in-1907/ (inor 2023); https://www.kulturexpress.
de/953.htm (Gnor 2023)

10" Srov. http://opac.regesta-imperii.de/id/30160 (Gnor 2023).

" RUCK, Peter, Paldographie und Ideologie. Die deutsche Schriftwissenschaft im Fraktur-An-
tiqua-Streit von 1871-1945, in: Signo 1/1994, s. 15-33. Dokument je dostupny z https://ebuah.
uah.es/dspace/bitstream/handle/10017/7457/palagraphie_ruck_SIGNO_1994.pdf (unor 2023).
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v dubnu 1941."% Do urednického Zzivota byl naplno vrzen v srpnu 1940, kdy byl po naru-
kovani H. Meinerta do PafiZe jmenovan jeho zastupcem na postu vedouciho RA.'

Genzsch udrzoval s Meinertem po celou dobu jeho pafizského pobytu pravidelnou
korespondenci. V ni je zachycen nejen chod ufadu, ale také prevzeti archivniho fondu
horniho uradu v Jachymové, které Genzsch i pres riiznd tskali nakonec zvladl dotdhnout
do uspésného konce. Protoze jde o historicky cenny material, jehoZ ziskani bylo dosti
dobrodruzné, priblizim situaci v nasledujicim textu.

Podle zpravy ze sluzebni cesty, kterou v tnoru 1940 uskute¢nil Artur Zechel,"* za-
¢al vedouci méstského archivu v Chebu Heribert Sturm s vyhlidkou na transformovani
svého archivu v RA"? jednat s kulturnim oddélenim Zupni samospravy o deponovan{
jachymovského fondu v Chebu.!'¢ Jednani probihala za Zechelovymi zady, a to i presto, ze
se jednalo o statni archivalie, které spadaly do jeho gesce. Jachymovsky starosta MePner
nem¢él o prestéhovani materialu do Chebu zajem a snazil se tomu zabranit. Sturm vyuzil
skute¢nosti, ze néjaké pisemnosti patrici do jachymovského fondu ziskal od soukromych
majitelt, a obvinil starostu z nedbalosti. V reakci na uvedené obvinéni podal MePner
trestni oznameni ve véci kradeze na nezndmého pachatele a kriminalni policie v Che-
bu pozvala Sturma k vyslechu. Vzhledem k uvedenym okolnostem povazoval Zechel za
naléhavé, aby stat zajistil bezpe¢nost fondu horniho aradu jak proti starostovi, tak proti
zupni samospraveé.'”” Do Jachymova proto zamifil kratce po svém nastupu do uradu také

112 SOA v Litoméfticich, RA Liberec, karton 2, i. ¢&. 15, Osobni zalezitosti vieobecné.

113 SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 22, i. ¢. 133, Korespondence s feditelem dr. Mei-
nertem (vojenska sluzba), Odtivodnéni zadosti o UK-Stellung pro H. A. Genzsche z 29. Cervence
1940.

114 Artur Zechel pusobil od 2. bfezna 1939 az do prichodu H. Meinerta jako komisarsky
povéreny vedouci RA Liberec. Srov. SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 15, Osobni
zalezitosti vSeobecné; Biograficky slovnik, s. 726-727.

15V Rigské zupé Sudety mély byt pivodné ztizeny tii archivy se sidly v Liberci, v Opa-
vé a v Chebu. Z finan¢nich divodi nakonec z planu seslo a zustaly jen dva, Liberec a Opava.
7. KRAVAR, Das Reichsarchiv, s. 97-110.

116 Sturm pracoval v letech 1928-1934 jako méstsky archivar v Jachymové a k fondu horniho
uradu mél bezpochyby kladny vztah. K jeho osobé a osudtm srov. Biograficky slovnik, s. 604;
K. E. FRANZEN - H. PERINOVA, Biogramme der Mitglieder der Historischen Kommissions.
s. 58-60; Ester NEBLICH, Heribert Sturm als Archivar in Eger und Amberg, in: Das deutsche
Archivwesen und der Nationalsozialismus: 75. Deutscher Archivtag 2005 in Stuttgart, Essen
2007, s. 385-392.

17 SOA v Litomeéficich, RA Liberec, karton 8, i. ¢. 64, Zprava o sluzebni cesté z 5.-20. tinora
1940; Dalsi podrobnosi lze nalézt v SOA v Litométicich, Zupni samospréva Liberec, Archivni
poradna, sign. 3660/2 Stadtarchive — Archiv St. Joachimsthal; Tamtéz, Zupni samosprava Libe-
rec, Archivni poradna, sign. 3660/2 Stadtarchive - Stadtarchiv Eger; Tamtéz, Zupm’ samosprava
Liberec, Archivni poradna, sign. 3660/8 Staatl. Archivgut - Bergarchiv St. Joachimsthal.
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H. Meinert. Na misté konstatoval, ze dokumenty horniho uradu lezi ve dvou sklepnich
mistnostech jachymovské radnice ,,ohne jede Ordnung aufgehduft bis an die Decke® a je-
jich stav znemoziuje jakékoliv vyuziti. Na zavér uvedl, Ze se jedna o statni archivalie
a jejich deponovani je mozné pouze ve statnim (fi§ském) archivu.'*®

Transport jachymovského horniho tfadu do RA Liberec se mél uskute¢nit ve dnech
4.-7. zari 1940, a to na zdkladé zmocnéni fi$ského ministra vnitra z 28. srpna 1940.'
Vagon urceny ke ste¢hovani archivalii byl pfistaven 5. zafi v poledne. Nakladani fondu
se tak protdhlo do druhého dne, kdy doslo k necekané komplikaci. H. A. Genzschovi,
ktery transport organizoval, bylo zndmo, ze si na jachymovska akta déla zalusk také horni
urad ve Freibergu (Sasko)'? a situaci v druhé poloviné srpna projednaval s prislusnymi
zupnimi i fi$skymi uredniky. Jedndni vedla k vydani vyse uvedeného zmocnéni, které
si véak Genzsch zapomnél vzit na akei s sebou, coz se ukdzalo jako fatalni chyba.'”! Ve
zpravé popisuje nestastny archivar situaci nasledovné: ,In diesem Stadium erfolgte (ca
10.30 Uhr) eine dramatische Wendung durch das unerwartete Auftreten der Gegen-
partei in Gestalt des Direktors Patschke, der den Bergbaubetrieb von St. Joachimsthal
»mit allen Zubehor® vom Staate im Pacht hat und vor ca 1 % Jahren die Akten des alten
Bergoberamts der Stadt zur Verwahrung iibergeben hatte, und des zuféllig gerade in St.
Joachimsthal anwesenden Dr. Kummer, der etwa 2 Wochen zuvor in Auftrage des Ober-
bergamts Freiberg mit einer Durchsicht der Akten begonnen hatte (er hat ca 15 Biindel
durchgesehen). Als ich von dem Erscheinen dieser Herren erfuhr, waren sie bereits drauf
und dran, eine einstweilige Verfiigung des (im gleichen Hause amtierenden) Amtsrich-
ters gegen unsere Aktion zu erwirken. Da ich die ministerielle Ermachtigung in Rei-
chenberg gelassen hatte, die Kompetenz des Inneministeriums auflerdem von der Gegen-
partei bestritten wurde und der Amtsrichter die Neigung hatte, in Direktor Patschke ne
zuletzt klar feststellbaren verfiigungsberechtigten Besitzer zu sehen, der bei Strittigkeit

18 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 8, i. ¢. 64, Zprava o sluzebni cesté z 26. inora
- 5. biezna 1940.

19 SOA v LitoméFicich, RA Liberec, karton 8, i. ¢. 64, Zpréava o sluzebni cesté z 4.-7.zaf1 1940.

120 Sasky horni ufad jiz dfive pozadoval vydani jachymovskych hornich knih uloZenych
v Archivu zemé Ceské v Praze, proti ¢emuz se v tnoru 1940 dopisem adresovanym archiv-
ni poradné razné ohradil H. Sturm. SOA v Litométicich, Zupni samosprava Liberec, Archivni
poradna, sign. 366/4 Dr. H. Sturm — Archiv St. Joachimsthal, Sturmtv dopis z 13. inora 1940.

21 Genzsch se v dopise H. Meinertovi velice omlouval za své pochybeni a vysvétloval, Ze se
nechal rozptylit soukromymi vécmi. Krétce pred terminem transportu se totiz vratil z Vratislavi,
kam se vydal seznamit s rodici a sourozenci své nastavajici. Svatba H. Genzsche s Marthou Her-
minou Dehmel (nar. 9. ledna 1908 ve Vratislavi). se uskute¢nila 21. zati téhoz roku. Srov. SOA
v Litoméricich, RA Liberec, karton 22, i. ¢. 133, Korespondence s feditelem dr. Meinertem (vo-
jenska sluzba), Genzschtv dopis Meinertovi z 15. zaf{ 1940; SOKA Liberec, fond Archiv mésta
Liberec (dale AM Liberec), Evidence obyvatel 1938-1945.
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des Falles zunichst in seinem Besitz zu schiitzen sei, so erschien die Situation zeitweise
so kritisch, daf3 ich die Verladungsarbeit unterbrechen lief3 (ca. 1 Stunde). Nachdem ich
aber bemerkte, dafy der Amtsrichter gegen die Autoritit von Reichsstatthalter und Innen-
minister von seiner Amtsgewalt nicht so leicht Gebrauch machen wiirde und es gelungen
war, die Gegenseite bis iiber die Mittagspause hinaus aufzuhalten, wihrend ich meiner-
seits nur versprach, den Waggon vor Eintreffen einer Bestitigung meiner Ermachtigung
durch die Reichtsstatthalterei nicht abfahren zu lassen, konnte die Verladungsaktion mit
Nachdruck wieder aufgenommen werden. Wahrend am Vormittag ein als dringend an-
gemeldetes Tel.-Gesprach mit der Reichsstatthalterei nicht zustande gekommen war, ge-
lang es am Nachmittag, den Amtsrichter sowohl mit Obereg. Rat Lichter (Vertreter von
Min. Rat Wagner) in Berlin wie mit Oberreg. Rat Kiinigl zu verbinden. Gegen 4.30 Uhr
konnte ich die Durchsetzung meines Anspruchs als gesichert betrachten. Um 7 Uhr war
mit der 5. Fuhre der Rest der umstrittenen Archivalien in den Waggon eingeladen, sodafl
dieser noch um 8 Uhr den St. Joachimsthaler Bahnhof verlassen konnte.“!??

Kratce pfed osmou nasedl Genzsch na autobus do Karlovych Vart a potkal zde Kum-
mera. Béhem rozhovoru, ktery cestou vedli, vy¢istili vzduch a pripravili tak podle Genz-
sche podminky pro budouci spolupraci instituci, které zastupovali.'*® Dalsi transporty uz
probéhly bez komplikaci a po oboustrané tvrdém vyjednavani byla nakonec ¢ast archi-
valii, o které mél sasky horni urad zajem, do Freibergu zapiijcena. Archivalie byli pred
zaptjcenim peclivé sepsany a byl k nim potizen revers.'*

Koncem dubna 1941 byl Genzsch povolan k Wehrmachtu a z poéatku dostal za tikol hli-
dat francouzské vale¢né zajatce v Sasku.' V lednu 1943 se kolegiim ozval z Kréty.'*® Poté
nasledovala dlouha odmlka, na jejimz konci do archivu dorazily ¢tyfi na sebe navazujici
dopisy datované od kvétna do listopadu 1944, z nichz vyplynulo, Ze na Krété slouzil pres
rok a pul.'¥ V prosinci 1944 se Genzsch nachdzel na poddustojnické skole ve Vychodnim

12 SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 8, i. ¢. 64, Zprava o sluzebni cesté z 4.-7.zar{
1940; Dalsi podrobnosi lze nalézt v SOA v LitoméFicich, Zupni samospréava Liberec, Archivni
poradna, sign. 3660/8 Staatl. Archivgut - Bergarchiv St. Joachimsthal.

12 SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 8, i. ¢. 64, Zprava o sluzebni cesté z 4.-7.z4f{ 1940.

124 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 22, i. & 133, Korespondence s feditelem dr. Mei-
nertem (vojenska sluzba), Genzschuv dopis Meinertovi z 6. prosince 1940; Tamtéz, karton 22,
i. & 133, Korespondence s feditelem dr. Meinertem (vojenska sluzba), Genzschova zprava pro
feditele statnich archivu E. Zipfela z 18. prosince 1940; Tamtéz, karton 16. i. ¢. 99, Horni tfady.

125 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 14, Zdalezitosti zaméstnaneckého kolektivu,
vano¢ni dopis z 18. listopadu 1941.

126 SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 2, i. &. 14, ZéleZitosti zaméstnaneckého kolektivu,
Genzschiiv dopis kolegtim ze 14. ledna 1943.

127 SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 14, Zalezitosti zaméstnaneckého kolektivu,
Genzschovy dopisy kolegtim z 18, srpna, 14. zaf, 29. fijna a 9. listopadu 1944.
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Prusku'?®

a pfed Vanocemi se béhem dovolené dvakrat zastavil v archivu.'® To byla bohu-
zel posledni zprava, kterou jsem o H. A Genzschovi v archivu nasla. V dobé mezi vano¢-

nimi svatky 1944 a koncem valky padl, pfesné datum ani misto se mi nepodafilo zjistit.

Viktor Wenzel Kreuzinger

Viktor Wenzel Kreuzinger (nar. 27. kvét-
na 1883 v Chebu) byl synem ucetniho Jo-
sefa Kreuzingera a Anny, rozené Mayer."*
Po absolvovani chebského gymnazia po-
kracoval v letech 1901-1908 ve studiu na
filosofické fakulté Némecké univerzity
v Praze.”® Od roku 1910 pracoval v archi-
vu Ministerstva kultu a vyuc¢ovani ve Vidni
a po rozpadu Rakousko-Uherska pusobil
od fijna 1918 do dubna 1919 jako Schrift-
fithrer ve statni radé Némeckého Rakous-
ka.'®? 25. kvétna 1920 se ve Vidni oZzenil
s Louisou Scherb (nar. 22. fijna 1894 ve
Vidni).'** 13. listopadu 1924 promoval
na filosofické fakulté¢ Videnské univerzi-
ty, zavérecna prace nesla nazev ,Gerhard  Viktor Kreuzinger (1942-1945) (Podle

van Swieten und die Reform der Wie-  Schaffende Biirger Osterreichs in Wort und

ner Universitdt unter Maria Theresia bis
zur Errichtung der Studienhofkommissi-
on“ " V letech 1925-1942 pusobil jako

Bild (Bilder und Lebensbeschreibungen
angesehener Mitbiirger aller Stinde,
Wien 1937, s. 178)

128 SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 14, Zdalezitosti zaméstnaneckého kolektivu,
vano¢ni dopis z prosince 1944.

12 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 14, Zalezitosti zaméstnaneckého kolektivu,
Kreuzingertv dopis Meinertovi z 27. ledna 1945.

130 SOKA Cheb, fond Archiv mésta Cheb, Eviden¢ni listy obyvatel Kreuzinger Josef.

3L Biograficky slovnik, s. 347; Ke studiu v Praze AUK, Zkusebni komise pro ucitelstvi na
stfednich $kolach Némecké univerzity v Praze, signatura 1//1, Kniha zku$ebnich protokolt
sv. I, strana 585; Tamtéz, fond Pravnicka fakulta Némecké univerzity v Praze, ¢ast fondu Knihy
zku$ebnich protokoli statnich zkuSebnich komisi pti PF NU v Praze, inventarni ¢islo 13, Prav-
néhistoricka statni zkusebni komise v Praze pfi némecké Karlo-Ferdinandové univerzité v Pra-
ze, s. 527, http://is.cuni.cz/webapps/archiv/public/person/se/1004521999101763/ (inor 2023)

132 Denkschrift. s. 9-10; SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 3, Osobni spis Kreuzinger.

133 SOKA Cheb, Archiv mésta Cheb, Eviden¢ni listy obyvatel Kreuzinger Josef.

P Ke studiu ve Vidni srov. https://scopeq.cc.univie.ac.at/Query/detail.aspx?ID=260135
(inor 2023)
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vedouci archivu a knihovny Spolkového ministerstva vyucovani, resp. oddéleni
»Unterrichtsarchiv videnského RA."** V breznu 1942 byl povéren zastupovanim vedou-
ciho RA v Liberci H. Meinerta, ktery byl v inoru 1942 povolan do armady, a to po dobu
trvani jeho vojenské sluzby. Svoji ¢innost v Liberci zah4jil v dubnu 1942 a ve funkci vy-
drzel az do konce valky."** Na podzim 1944 obdrzel za své sluzby véle¢ny zasluzny kiiz
2. t¥idy."

Uz béhem vysokoskolskych studii se Kreuzinger stal ¢clenem Prazského bursdckého
spolku Teutonia. Ve Vidni poté roku 1912 vstoupil do Némeckého klubu. Byl ¢lenem
Deutsche Arbeiterpartei, ktera se postupné transformovala v DNSAP a pozdéji tizce spo-
lupracovala s Hitlerovou NSDAP. Podle obzaloby, ktera proti nému byla po valce vznese-
na u mimoradného lidového soudu (Volksgericht) ve Vidni, spolupracoval od roku 1933
az do Anslusu Rakouska v kvétnu 1938 s rtiznymi nacionalistickymi skupinami a spol-
ky v¢etné v té dobé ilegalni rakouské odnoze NSDAP. Kromé toho byl postaven pred
vrchni disciplinarni komisi Spolkového ministerstva vyucovani pro poruseni sluzebnich
povinnosti a etikety, konkrétné pro styky s Gestapem a donaseni na své videnské spolu-
pracovniky. Mimorddny lidovy soud nakonec Kreuzingera k v§eobecnému prekvapeni
osvobodil a disciplinarni fizeni ziistalo nedofe$eno, resp. bylo po jisté dobé pozastaveno.
Presto se Kreuzinger jiz po vélce do statni sluzby nevratil, a nakonec byl roku 1949 pen-
zionovan.'*® Zemrel 15. listopadu 1957 v Baden bei Wien (Rakousko).'*

Hermann Karl Meinert

Hermann Karl Meinert (nar. 20. zafi 1894 v Brémach)' ziskal zdkladni i stfedo-
$kolské vzdélani ve svém rodném mésté. V letech 1912-1914 studoval pfirodni védy ve
Freiburgu in Breisgau a v Mnichové. Po vypuknuti 1. svétové valky narukoval a poté, co
upadl do francouzského zajeti, obratil svoji pozornost ke klasickym jazyktim. V letech
1920-1924 studoval historii, germanistiku a klasickou filologii a filosofii na univerzi-
tach v Berliné a v Marburgu. V letech 1925-1931 spolupracoval s Monumenta Germa-
niae Historica a s Kaiser Wilhelm-Institut fiir deutsche Geschichte. 7. kvétna 1928 se
ozenil s Elisabethou Fleischer (nar. 18. ¢ervna 1904 v Erfurtu). Roku 1934 se manzelim
narodila dcera.

135 SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 20, i. ¢. 126, Spisy reditele, Kreuzingertv dopis
prezidentovi Vrchniho zemského soudu v Litoméficich Eppingerovi z 18. bfezna 1943.

136 Denkschrift, s. 10.

137 SOA v Litoméricich, RA Liberec, karton 21, i. ¢. 126 Spisy feditele, Oznameni o ziskani
vale¢ného zasluzného kfize 2. tfidy z 2. fijna 1944.

138 OStA Archiv der Republik, ZiEv BPA 64-1022, Kreuzinger Viktor.

139 Biograficky slovnik archivdfii, s. 347.

140 SOKA Liberec, AM Liberec, Evidence obyvatel 1938-1945.
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Od roku 1927 pracoval Meinert v Prus-
kémtajnémstatnimarchivuvBerliné-Dah-
lemu (od 1931 jako statni archivni rada).
V unoru 1940 byl povéfen komisarskym
a pozdéji fadnym vedenim RA Liberec.
V lednu 1941 byl jmenovan vrchnim ar-
chivnim radou, v ¢ervnu téhoz roku se
stal v rdmci RM v Liberci archivnim re-
ferentem.'*!

Béhem setkani zaméstnanct 22. ¢erven-
ce 1940 oznamil H. Meinert, ze se v kratké
dobé pripoji ke komisi, ktera ,,im besetzten
franzozischen Gebiet die Vorarbeiten zur
Riickfithrung entfremdeten deutschen Ar-
chivguts durchzufithren haben werde“!  Hermann Meinert (1940-1942) (SOA
Od srpna do prosince 1940 poté ptsobil v LitoméFicich, RM Liberec, Osobni spis)
jako Kriegsverwaltungsrat v tzv. parizské
skupiné. O co§lo? 22. kvétna 1940 byl generalni feditel statnich archivii Ernst Zipfel jmeno-
van komisarem pro archivni ochranu (Archivschutz) v obsazenych zapadnich oblastech.
Nasledné nechal nejvys$si veleni némecké armady (Oberkommando des Heeres, téZ OKH)
ztidit pfi vojenském veliteli ve Francii ,,Gruppe Archivschutz®, v jejimz cele stanul Georg
Schnath, feditel statniho archivu v Hannoveru. Oficidlné zahdjila skupina svoji ¢innost
1. srpna 1940 a operovala predevsim v Parizi, kde také sidlila, a déle v Nancy, Besangonu,
Epinalu a Bar-le-Duc, kde se nachazely jeji externi depozitéie. Pisobnost patiZské skupi-
ny se nevztahovala na severni Francii, tj. department Nord a Pas-de-Calais, ktera spadala
pod spravu vojenského velitele v Belgii a v severni Francii se sidlem v Bruselu.'*?

141 SOA v Litométicich, RM Liberec, Osobni spis Meinert Hermann; Srov. téz. Z. KRAVAR,
Das Reichsarchiv, s 117-118 a 243; K organizaénimu zafazeni agendy tykajici se statniho archiv-
nictvi v rémci RM srov. vy$e pozn. 88.

142 SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 14, Zalezitosti zaméstnaneckého kolektivu.

3 Anja HEUSS, Die Gruppe ,,Archivwesen® im Spannungsfeld von Aschivschutz und Ar-
chivraub, Pariser Historische Studien 81, 2007, s. 156-158, https://perspectivia.net/publikati-
onen/phs/pfeil_wissenschaftsbeziehungen/heuss_archivwesen; K patizské skupiné Hans Wolf-
gang STEIN, Georg Schnath und die franzozischen Archive unter deutscher Besatzungsverwaltung,
in: Das deutsche Archivwesen, s. 175-194; K bruselské skupiné Els HERREBOUT, Georg Sante
und der deutsche Archivschutz in Belgien wihrend des zweiten Weltkrieges, in: Das deutsche Ar-
chivwesen, s. 208-216; U parizské a pozdéji bruselské skupiny slouzil na Meinertovo doporuceni
jako vojensky fotograf G. Gampe. Srov. vy$e biogram H. Gampe-Lebeda.
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Pracovni napln skupiny oficidlné spocivala v ochrané archivalii, ve skute¢nosti $lo v§ak
spiSe o jejich revizi, vytvoreni seznamu dokumentii odcizenych Némecku v minulych
konfliktech a zpfistupnéni francouzskych fondét némeckym historikiim a dal$im badate-
lam. Do jisté miry pfipominala ¢inost tzv. pafizské skupiny praci komise, ktera provadéla
archivni a spisovou rozluku po obsazeni ¢sl. pohrani¢i. Podobnych skupin operovalo bé-
hem valky mnoho a specializovaly se na rtizné oblasti (archivy, muzea, galerie, soukro-
mé majetky atd.). Mezi nimi ma zfejmé dodnes nejhorsi povést Einsatzstab Reichsleiter
Rosenberg, ktery bezohledné raboval majetek odpiircti nacistického rezimu, pfi¢emsz se
zaméfovala predev$im na zidovskou komunitu a svobodné zednare. Parizska skupina,
do které byl zarazen H. Meinert nespadala pod Rosenberguyv $tab, ptisobila ale ve stejné
oblasti a pokud to ,,zéjem Rige“ vyzadoval, byla povinna s nim spolupracovat.'*

Podruhé byl Meinert povolan v tnoru 1942, tentokrat k Wehrmachtu. Nejprve slouzil
v Horni Luzici a v Sasku, ale nékdy v prvni poloviné roku 1943 byl ptelozen do jizni Fran-
cie. Diky zminkam o mistech, ktera sluzebné ¢i soukromé navstivil, 1ze oblast jeho pobytu
blize vymezit mésty Bordeaux, Lourdes, Carcassone a Biarritz.'** V ¢ervenci 1944 byl pfe-
lozen do Dijonu. Od zari téhoz roku ustu-
poval se svou jednotkou pres Gray, Vesoul,

Remiremont a Bruyéres az k St. Die, aby byl
na konci listopadu spole¢né s némeckou ar-
madou donucen stahnout se zpét za Ryn.'"”

Po vélce Meinert kratce pusobil jako ar-
chivér v Erfurtu a poté az do svého penzi-
onovani roku 1959 jako feditel méstského
archivu ve Frankfurtu nad Mohanem."

Zemfel 7. prosince 1987 tamtéz. Pecetidlo a otisk peceti RA Liberec

44 Srov. Anja HEUSS, Die Gruppe ,, Archivwesen®, s. 158-166; K ¢innosti dalsich podobnych
skupin srov. Das deutsche Archivwesen; Wolfgang FREUND, Volk, Reich und Westgrenze. Deutsch-
tumswissenschaften und Politik in der Pfalz, im Saarland und im annektierten Lothringen 1925-
1945, Saarbriicken 2006, zde predevsim s. 302-327, https://digital.sulb.uni-saarland.de/viewer/
image/1655719157/1/LOG_0000/ (Gnor 2023).

145 SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 2, i. &. 14, Zalezitosti zaméstnaneckého kolektivu,
vano¢ni dopis z 16. prosince 1942; Tamtéz, dopis ze srpna 1943.

16 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 16, Osobni spis Meinert Hermann, Dopis
ze 4. ledna 1945; Tamtéz, karton 2, i. ¢ 14, ZalezZitosti zaméstnaneckého kolektivu, Meinerttiv
dopis kolegtim z 3. listopadu 1943; Tamtéz, karton 2, i. ¢. 14, Zalezitosti zaméstnaneckého ko-
lektivu, vanocni dopis z prosince 1943.

47 SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 16, Osobni spis Meinert Hermann, Dopis
ze 4. ledna 1945.

18 Wikipedie: Oteviend encyklopedie: Hermann Meinert [online]. ¢2022 [citovano
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Edice

Edic¢ni poznamka

Edice vychdzi z origindlu textu uloZeného v Praze (ddle prazskd verze), protoze je mno-
hem lépe citelny. Odchylky obsazené v kopii textu deponovaného v Litoméficich (ddle jab-
lonecka verze) jsou uvedeny v pozndmce pod carou. Z ditvodu tispory mista byla spojena
rozdélend slova na konci fadkii. Pokud je tedy nékteré slovo rozdélené, neni to déleni piivod-
ni, ale doslo k nému ptizpiisobenim textu formdtu sborniku. Ziistala zachovdna soudobd
némeckd gramatika, ale doslo k odstranéni preklepii a chybéjicich pismen (pokud byly au-
torkou odhaleny). Text neprosel korekturou rodilého mluvéiho ani prekladatele.

Aby bylo mozné Denkschrift ve vyse pfedlozeném cldnku citovat, zachovala jsem v edici
prazské strdnkovdni textu. Cislo strany je uvedeno v zdvorce na jejim zacdtku a je mu prede-
slano slovo ,,strana’; to vse tucné zvyraznéno. Pokud bylo na konci stranky rozdélené slovo,
bylo spojeno a Cislo strany ndsleduje bezprostiedné za nim.

(strana 1) Denkschrift

bezw. Geschichtliche Darstellung tiber das ehemalige Reichsarchiv Reichenberg.
Verfapt von Oberarchivrat Dr. Kreuzinger
fiir Herrn H a v 11 k, Mitglied des Cesky narodni vybor v Liberci, Radnice &. 54.

L. Allgemeines.
Im Zuge der Einfithrung der deutschen Reichsverwaltung in den im Oktober 1938 be-

setzten Gebieten der Cechoslovakischen Republik, aus welchen zum Teil der sogenann-
te ,Reichsgau Sudetenland® gebildet wurde, ist auch an die Schaffung von staatlichen
Archiven (Reichsarchiven) gedacht worden. Das bereits bestehende Landesarchiv in
T roppauwurde zu einem solchen Reichsarchiv umgestaltet,inReichenber gwur-
de an die Errichtung eines Reichsarchivs geschritten, wihrend der Reichsfinanzminis-
ter'* dem geplanten Ausbau des Stadtarchivs von E g e r zu einem Reichsarchiv nicht zu-
stimmte. Der Sprengel des Reichsarchivs Reichenberg umfapte daher die Regierungsbe-
zirke Aussig und Karlsbad, wiahrend der Wirkungskreis des Reichsarchivs Troppau sich
auf den gleichnahmigen Regierungsbezirk erstreckte. Doch erst durch ein Fernschreiben
des Reichsministers des Innern vom 14. September 1939 wurde die Errichtung je eines
ReichsarchivsinReichenbergund Troppaubewilligt und gutmapig sichergestellt.

13. 02. 2023]. Dostupny z WWW: https://de.wikipedia.org/wiki/Hermann_Meinert (inor
2023); Frankfurter Personenlexikon dostupny z https://frankfurter-personenlexikon.de/
node/477 (Gnor 2023).

49V jablonecké verzi pouze ,Reichsminister.
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Die beiden Reichsarchive Reichenberg und Troppau waren ihrer behérdenrechtlichen
Struktur nach selbststindige, dem Reichsstatthalter nachgeordnete wissenschaftliche
Behorden mit eigenem Haushalt. Da sie reichsmittelbar waren, unterstanden sie dem
Reichsministerium des Innern im Wege des das Dienstaufsichtsrecht fithrenden Reichs-
statthalters, welcher die personellen und Haushaltsangelegenheiten fiir die Reichs-
archive fithrte. Nur die akademischen Beamten (Oberarchivrate, Archivrate und Archi-
vassessoren) wurden vom Reichsminister des Innern bestellt bezw. ernannt, die sonsti-
gen Beamten sowie die Angestellten und Arbeiter des Reichsarchivs Reichenberg wurden
tiber Antrag des Leiters des Reichsarchivs durch die Personalabteilung der Reichs-
statthalterei angestellt und dem Reichsarchivs zur Dienstleistung zugeteilt. Doch ging die
Bezahlung aller auf den besonderen Haushalt des Reichsarchivs; die Auszahlung und Ver-
rechnung erfolgte durch das Besoldungsbiiro der Reichsstatthalterei und durch die Reichs-
statthaltereikasse. In allen wissenschaftlichen und fachlichen Fragen und Belangen war
die oberste Instanz der Generaldirektor der Staatsarchive, welcher seit Janner 1944 auch
die Leitung der Unterabteilung I-Arch. im Reichsministerium des Innern innehatte.
Die Berichterstattung an den Generaldirektor der Staatsarchive sowie die Auftrége des-
selben an die Reichsarchive ergingen direkt und nicht im Wege des Reichsstatthalters.

(strana 2) Der Aufgabenkreis der Reichsarchive im Sudetengau bestand darin, das auf
ihren Sprengel beziigliche staatliche Archivmaterial und Schriftgut zu sammeln, aufzu-
stellen, zu ordnen und so der Beniitzung durch Behérden und Amter, durch das Publi-
kum und durch die wissenschaftliche Forschung zuginglich zu machen. Da ein groPer
Teil des in Frage kommenden Materials, besonders der élteren Zeit, bereits in Prager
Archiven sachgemifp aufgestellt oder wenigstens eingelagert war, so handelte es sich ei-
nerseits um die Uberfithrung dieser Bestinde aus Prag in den Sudetengau, was durch die
Vermittlung der zu diesem Zwecke geschaffenen ,,Prager stindigen Archivkommission®
geschah. Der weitaus grofiere Teil des zu erwartenden Materials, besonders des moder-
nen Schriftgutes des ausgehenden XVIII. und des ganzen XIX. Jahrhunderts, welcher
ebenso wie die Akten des beginnenden XX. Jahrhunderts nicht mehr fiir die Verwaltung
benétigt wurde, mufte anderseits aus den im Gebiete des Sudetengaues befindlichen
Amtern und Behoérden, wie Bezirkshauptmannschaften (Landratsimtern), Bezirks- und
Kreisgerichten (Amts- und Landgerichten), Finanzdmtern, Schulen, Staatsherrschaften
u.s.w. herangezogen und oft so einer unsachgemipen Behandlung und Lagerung bezw.
der Vernichtung entzogen werden.

Trotzdem allen diesen genannten Amtern und Behorden bereits durch einen Erlap
des Reichskommissars fiir das Sudetenland vom 30. November 1938 die ungeschmilerte
Erhaltung des gesamten Archiv- und Schriftgutes aufgetragen und eingeschérft worden
war, ging aus Unverstandnis von manchen Beamten und Behérdenleitern viel Aktenma-
terial, aus der Zeit von 1850-1918, besonders aber aus der Zeit 1918-1938, zugrunde.
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Die erst in der zweiten Halfte des Jahres 1939 aktivierten staatlichen Archive (Reichsar-
chive) konnten vielfach nur mehr im Zuge ihrer Amtstétigkeit, besonders bei ihren aus-
gedehnten Dienst- und Kontrollreisen diese bedauerlichen Verluste feststellen und da-
rauf dringen, daP das Verbot eigenméchtiger Vernichtung von staatlichem Archiv- und
Schriftgut, wie es mit dem ErlaP vom 30. XI. 1938 ausgesprochen worden war, nochmals
in zwei weiteren Erldssen wiederholt und besonders auch die Notwendigkeit der Erhal-
tung des in cechischer Sprache erwachsenen Aktenmaterials der Jahre 1918-1938 ein-
gescharft und betont wurde. Der allerdings bereits eingetretene Schaden blieb bestehen
und das der Einstampfung bereits zugefithrte Aktenmaterial war retungslos fiir die Ver-
waltung wie fiir die Wissenschaft verloren!

I1. Das Reichsarchiv Reichenberg

Wie schon erwdhnt sind die B e s t 4 n d e des Reichsarchivs Reichenberg einerseits aus
den von den Prager Archiven ausgefolgten Archivalien und Schriftgut im Wege der Stan-
digen Prager Archivkommission nach Reichenberg gebracht worden, anderseits aber
aus Schriftgut und Aktenmaterial, das von den im Sudetengau befindlichen Amtern und
Behorden als fiir die Verwaltung nicht mehr benétigt abgegeben und abgeliefert wurde,
erwachsen. Uber die Verteilung dieser (strana 3) Gruppen unterrichtet die nachstehende
kurze statistische Tabelle, wie sie aus dem Archivalien-Zugangsbuch und den dort auf-
scheinenden Zugangsnummern noch vor der amtlichen Versiegelung der Verwaltungs-
rdume zusammengestellt werden konnte. Sie teilt jahrgangsweise die Zugansnummern
auf, wie folgt:

Jahr Insgesamt Aus Prag Aus dem Anderweitiger
Zugangs - Nr. Sudetengau Erwerb

1939 8 7 1 -

1940 28 12 16 -

1941 46 14 32 -

1942 52 13 38 1 durch Kauf

1943 27 2 21 3 durch Kauf
1 aus Wien

1944 22 - 21 1 durch Kauf

1945 1 - 1 -

184 48 130 5 durch Kauf

1 aus Wien
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Aus Prag kamen nach Reichenberg rund 14.000 Grundbiicher aus der Zeit vom 14. bis
19. Jahrhundert, ein Teil der Zweitschriften des Josefinischen Katasters, ferner Kloster-
und Stadturkunden vom 13. bis 18. Jahrhundert sowie Kreisamtsakten und Gerichtsak-
ten, soweit alle diese Archivalien sich auf das sudetendeutsche Gebiet bezogen.'*

Die Zuginge aus dem Sudetengau waren im Wesentlichen Akten von Gerichten und

ihren patrimonialen Vorgéngern, von Finanzdmtern, Bezirkshauptmannschaften, ferner
der Staatsherrschaft Ploschkowitz und des Bergoberamtes St. Joachimsthal. Die beiden
letztgenannten Bestande, die bis in das 18. bezw. 17. Jahrhundert zuriickreichten, sowie
die Patrimonialakten einzelner Gerichte (aus der Zeit von 1780-1850) sind unter diesem
im allgemeinen jiingeren Schriftgut mit den allerdings nur unvollstindig geretteten Kreis-
amtsakten von Leitmeritz wohl die bedeutendsten und archivalisch wertvollsten.
Neben diesen bereits archivreif gewordenen Aktenbestinden wurde dem Reichsarchiv
Reichenberg aber auch die Verwaltung, das heift die Weiterleitung und Verteilung bezw.
Aufstellungdesinder Reichsstatthaltereieinlangendensogenannten ,Verwaltungs-Schrift-
gutes® iibergeben. Es waren dies vor allem jene Akten, hauptsdchlich personeller aber
auch sachlicher Natur, welche durch die Abtrennung der sudetendeutschen Gebiete von
der Cechoslovakischen Republik aus der Verwaltungstitigkeit der Prager Regierungs-
stellen und Ministerien ausgeschieden worden waren. Im August 1941 wurde zwar die
Betreuung dieses Verwaltungsschriftgutes mit einer groPen Anzahl von Akten und mit
alllen Registratursbehelfen einer Abteilung des sogenannten Reichsprotektor in Prag
zugewiesen, (strana 4) doch verblieben noch immer gegen 800 Faszikel solcher Akten
im Depot des Reichsarchivs Reichenberg. Sie bildeten mit der gleichfalls dem Reichsar-
chiv von der Reichsstatthalterei zur Hinterlegung iibergebenen Wasserrechts-Schriftgut
dessen modernsten, noch garnicht archivreif gewordenen, sondern fiir die Verwaltung
noch vielfach benétigten Archivbestand.

Fir die Unterbringung dieser nach und nach einlangenden, bedeutenden Archiva-
lien- und Aktenmassen war zundchst an die Erwerbung der alten Redernschlofes ge-
dacht worden, doch kam infolge des langen Zogerns der Zivilverwaltung die SS dieser

150 K materidltim. které do Liberce predala archivni komise, lze z Hesla doplnit nasledujici:
»Die ersten Transporte langten noch 1939 ein, einen grofleren Umfang erreichten sie aber erst
1940 und 1941. Ende 1942 war diese Aktion in grofien ganzen abgeschlossen. Sie umfafte als
Hauptbestandteil mehr als 16.000 Grundbiicher von 15. bis zum 19. Jahrhundert. Unter diesem
Sammelbegriff sind Beurkundugsbiicher der verschiedensten Art zu verstehen, so u.a Gerichts-,
Stadt-, Instrumenten-, Obligations-, Inventur-, Kauf-, Pacht-, Testamenten- und Ehekontrak-
tenbiicher; dazu kamen die wertvollen Katastraloperate des 18. und 19. Jahrhunderts sowie die
Altregistraturen der Bezirks- und Kreisgerichte der Regierungsbezirke Aussig und Eger, die in
die Prager Zentralarchive abgeliefert worden waren.“ Heslo k RA Liberec, in: . WUNSCH,
Deutsche Archive.
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zuvor, welche auf das Schlop ihre Hand legte und dieses umfangsreiche Gebaude dann
der Wehrmacht zur Verfiigung stellte. So mute der Erwerb eines anderen Gebdudes ins
Auge gefaPt werden und ist der raumlich und baulich zweifellos viel weniger geeigne-
te Annahof laut Kaufvetrag vom 15. Mérz 1939 (Einlagezahl 1402, Grundbuch 391-IV
und Bauparzelle K.Z. 2033/391-1V) von dem Klavierfabrikanten Proksch um 180.000
Reichsmark durch das Reich kduflich erworben worden. Als Hauseigentiimer wurde das
»Deutsche Reich-Reichsminister des Innern” eingetragen.'”" Es darf hier wohl bemerkt
werden, daf sich der Ankauf dieses Privathauses vom archivalischen Standpunkt aus
als nicht sehr gliicklich erwies, waren doch in den néchsten Jahren vielfache bauliche
Aufwendungen'? zur Stiitzung der Decken zwecks Erhohung von deren Tragfihigkeit
und zur Adjustierung des Annahofes zu einem einigermapen fiir die Aufnahme von Ar-
chivalien geeigneten Gebdude notwendig. Auflerdem wurde die restlose Ausniitzung des
Gebaudes fiir die Zwecke des Reichsarchivs dadurch wesentlich beeintrichtigt, daf3 trotz
der 1939 eingeleiteten Kiindigung aller privaten Mietparteien die zeitgerechte Frist fiir
die Raumungsklagen verabsiumt wurde. So befinden sich auch noch heute fiinf private,
vierteljahrlich kiindbare Mietparteien in diesem staatseigenen Gebéude. Es sind dies im
Parterre rechts die — am 1. Juni 1945 freigewordene - Wohnung Miiller, im ersten Stock
links die Wohnung Gruner, im zweiten Stock links die Wohnung Koch, wéihrend das
ganze dritte Stockwerk von den Wohnungen Werner-Lurtz und Bechmann eingenommen
wird. Fiir die Zwecke des Reichsarchivs verblieben daher als Aktenlager (Depots) nur die
Keller- und Parterreraume links sowie die Rdume im ersten Stockwerk rechts, wihrend
die Rdume im zweiten Stock rechts als Verwaltungsrdume dienen. Es ist begreiflich, dap
die Verquickung von Amtsraumen und Privatwohnungen in dem gleichen Gebaude man-
nigfache Unzukémmlichkeiten im Gefolge hatte, zumal auch die Unterbringung einer
Hausmeisterwohnung infolge Raummangels unterblieb.

Gar bald erwies sich die geringe Aufnahmsfihigkeit des Annahofes auch fiir die Her-
einnahme der einlaufenden Aktenbestinde hemmend, sodap schon im Jahre 1940 an
die Erwerbung eines zweiten Lagers geschritten werden mupte. Da an den Neubau eines
Reichsarchivsgebdudes wiahrend des Krieges nicht zu denken war, mufite nach geeigneten
Mietobjekten gesucht werden. Am 12. Dezember 1940 wurde nach erfolgter Zustimmung
des Reichsministers des Innern der Mietvertrag (strana 5) mit der Aufbaufondsvermé-
gensverwaltungsgesellschaft Wien, Zweigstelle Reichenberg, hinsichtlich des ehemaligen
Kinos ,Bio-Lipa“ in Oberrosental abgeschlossen und ein monatlicher Mietbetrag von
196 Reichsmark vereinbart, der seither durch die Reichsstatthaltereikasse an den jewei-
ligen Besitzer des Kinos allmonatlich bezahlt wurde. Der Besitzerwechsel des Kinos im

51 Srov. SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 5, inv. ¢. 31, Depozitat v Annahofu.
192V jablonecké verzi je ,,Anwendungen®
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Jahr 1941, als der Oberbiirgemeister Rohn als Abwickler des passiven Vereines Narodni
jednota Oberrosental fungierte und als nach der beantragten Konkurseréffnung tiber das
Passivvermogen des Vereines Lipa der Reichenberger Rechtsanwalt Dr. Hansel zum Kon-
kursmasseverwalter bestellt wurde, hatte nur die jeweilige Anderung des Zahlungsem-
pfingers zur Folge, ohne an das Reichsarchiv Reichenberg wegen einer Riumung dieser
subsididren Lagerrdaume herangetreten worden wire.'* Erst als der Baumeister Wolfgang
Alkier aus Graz das ehemalige Kino Bio-Lipa fiir seine Gattin Anna Alkier, die bereits in
Graz und in Leoben je ein Kino besaf}, am 25. September 1942 um 45.000 Reichsmark
kauflich erwarb, um in Reichenberg ein drittes Kino zu er6ffnen, waren die Interessen
des Reichsarchivs, das inzwischen die einigermafen geeigneten Raume des zwar grofe
Aktenmassen fassenden, aber sonst ziemlich feuchten Gebdudes mit Stellagen bestellt
und mit Akten belegt hatte, gefihrdet. Denn kaum war der Kaufvertrag mit dem Stich-
tag vom 5. Februar 1943 rechtskriftig geworden, ist Alkier sofort bemiiht gewesen, das
Reichsarchiv Reichenberg zur Riumung des Lagers zu veranlassen, wobei sich Alkier auf
die Unterstiitzung der N.S.D.A.P. und des Propaganda-Amtes berief.

Obwohl das Reichsarchiv die immer groper werdenden Feuchtigkeitsschaden im
Gebdude des Kino ,,Bio-Lipa‘ das von allem Anfang an keinen idealen Depotraum fiir
Akten darstellte, mit wachsender Besorgnis bemerkte, konnte es solange nicht an eine
Réumug desselben denken, solange ihm keine entsprechenden Aufnahmsraume zur
Verfiigung gestellt wurden. Dazu waren aber weder Alkier, welcher dem Reichsarchiv
mit 1. Juli 1943 den Mietvertrag durch einen Rechtsanwalt Dr. Johne-Gablonz formell
schriftlich kiindigen lief, noch der Oberbiirgemeister der Stadt Reichenberg, welcher
von Alkier im Dezember 1943 fiir diese Kinosache interessiert worden war, in der Lage.
Denn auch das Angebot des Oberbiirgemeisters, die Réume der im Herbst 1944 aufge-
lassenen Pfandleihanstalt an Stelle des Oberrosentaler Kinos zu tibernehmen, erwies sich
als ungangbar, da in diesen angebotenen Raumen nur ein Drittel der Bestdnde des Lager
IT hitte untergebracht werden konnen. So verblieb es bei dem bisherigen Zustand bis
heute und war das Reichsarchiv, welches sich beim Verbleiben im Kino Bio-Lipa auf das

13 Po okupaci Ceskoslovenska nacistickym Némeckem doslo k nucenému podiizeni ves-
keré socialni, hospodarské, politické a kulturni ¢innosti ideologickému vedeni NSDAP. Na
procesu tzv. zglajchsaltovani spole¢nosti méla vyrazny podil ¢innost Komisare pro pozastave-
ni ¢innosti organizaci, spolktl a fondu (Stillhalterkommissar fiir Organisationen, Vereine und
Fonds, dile STIKO), do jehoZ gesce spadalo rozhodnuti o jejich dalsi existenci. Nevyhovujici
organizace, spolky a fondy, ke kterym patftila i Narodni jednota severoceska, byly zruseny a je-
jich majetek ptipadl Fondu vystavby - spravy majetku s.r.o. (Aufbaufonds-Vermogensverwal-
tungsgesellschaft m. b. H.). Podrobnéji k ¢innosti STIKO a Aufbaufonds Markéta LHOTOVA,
Stillhaltekommissar Reichenberg a Aufbaufonds Gesellschaft Wien-Reichenberg - reorganizace
spolkového Zivota v sudetské Zupé podle rakouského vzoru, Fontes Nissae 13, 2012/2, s. 2-13.
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¢echoslovakische Mieterschiitzgesetz berufen konnte, wornach ein neuer Besitzer erst
nach zwei Jahren zur Kiindigung berechtigt erscheint, nur bemiiht, weniger wertwolle
Bestande im Kino enizulagern.”* Dies war sowohl wegen der grofen Feuchtigkeit als
auch deshalb ratsam, da sich auch dessen Uberwachung durch die stindige Verringe-
rung des Archivpersonals immer schwieriger gestaltete. Tatsdchlich bildete (strana 6)
das entlegene und ohne Aufsicht gelassene Gebdude einen Tummelplatz fiir Jugendliche,
die viel Unfug veriibten. Als es im Jahr 1945 sogar zweimal zu einem Einbruch und zur
Entwendung elektrischer Kabel, von Feuchtigkeitsmessern und der Werkzeuge des Luft-
schutzbrettes kam, mufte die Kriminalpolizei im Februar und wieder im April 1945 in
Anspruch genommen werden;'*> durch den politischen Umbruch in der ersten Hilfte
Mai 1945 unterblieb die weitere Verfolgung des Straffalles.

Auch die Sicherung gegen Luftgefdhrdung war im Lager II, dem ehemaligen Kino Bio-
-Lipa, fir die dort eingelagerten Bestidnde - ndmlich der Akten des Kreisamtes Leitme-
ritz, dann jener von Gerichten, Landréten, Finanzamtern, der Handelskammer Reichen-
berg, des Hauptzollamtes Komotau und des hier verblibenen Verwaltungsschriftgutes
sowie des erwihnten wasserrechtlichen Schriftgutes — sehr problematischer Natur, da
nur durch die Lagerung im inneren Kern des Gebaudes, unter Freilassung des Seiten-
ginge, eine gewisse Sicherung gegen etwa seitlich einfallende Sprengbomben erzielt
werden konnte. Die Sicherung des Archivmaterials gegen etwaige Fliegerangriffe mufte
sich daher hauptsachlich auf die im Annahof eingelagerten Bestinde — Grundbiicher,
Josefinischer Kataster, Joachimstaler Bergakten und Bergbticher - konzentrieren, zumal
seit 1942 als'® die Luftangriffe auch dem béhmischen Raum sich immer mehr niherten.
Uber Antrag des Reichsarchivs wurde durch das Reichsbauamt im Keller ein Aktenbun-
ker eingebaut, im Erdgeschop eine Verbohlung der Fernster mit dicken Holzldden vorge-
nommen und am Dachboden - gegen den passiven Wiederstand der Mietparteien - die
Lattenverschlage entfernt sowie eine Impragnierung des Dachgebalkes mit einem brand-
hemmenden Feuerschutzmittel durchgefiihrt. Diese Arbeiten zogen sich hauptsichlich
infolge Personal-und Materialmangels bei den beauftragten Baufirmen vom Juli 1942 bis

1% Podrobosti ke sporu s W. Alkierem a jeho Zenou lze nalézt v SOA v Litoméficich, RA
Liberec, karton 5, i ¢. 32, Depozitat II v Hornim Razodolu; SOKA Liberec, AM Liberec, karton
863, 1 ¢. 2864, Spolek ,,Lipa“ Horni Ruzodol (Narodni jednota severoc¢eska) ztizeni spolkového
domu a karton 884, i ¢. 3196, Provoz kina v Hornim Riizodole-provozni zalezitosti a smérnice.

155V souvislosti s dubnovym vloupanim bylo vyslychéno 12. $koldkd. Sest z nich se ptiznalo
k prohreskiim uvedenym v Denkschriftu a ostatni ,,geben zu, dass sie des 6ftern auf dem Dach
und im Innern des Archivs waren und an den vorhandenen Schaltertafeln hantieren® Srov. SOA
v Litoméricich, RA Liberec, karton 21, i. ¢. 126, Spisy reditele, Policejni protokol o vloupani
2 9. dubna 1945.

156 Slovo ,als“ je uvedeno pouze v jablonecké verzi, v prazské vypadlo.
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in den Herbst 1944 hin und war es ein Gliicksfall, daf Reichenberg bis Mai dieses Jahres
tiberhaupt von Fliegerangriffen verschont blieb. Die Aufstellung von Sandsicken, Sand-
kisten, Wasserbottischen, sowie die Anschaffung von Luftschutzgeriten aller Art stellte
die erste LuftschutzmaPnahme seitens des Reichsarchivs dar, die Réumung der Stellagen
und Regale an den Fensterwénden folgte gar bald.

Doch immer grofier werdende Luftgefahr varanlafite die Leitung des Reichsarchivs im
Sommer 1943 nach entsprechenden Ausweichstellen auBerhalb Reichenberg Ausschau
zu halten.”” Anl4plich einer Dienstreise wurden die sogenannten ,Katakomben von
Deutsch-Gabel, das sind die stark gew6lbten Kellerrdume unter der St. Laurentiuskir-
che dortselbst, besichtigt und als bombensicher erkannt; auch schien die Moglichkeit ge-
wisser Feuchtigkeitsschaden bei normaler sommerlicher Witterung nicht allzugrof zu
sein, fithlte sich doch der den FuBboden bedeckende Sand direkt staubig an. Die Ver-
handlungen mit den in Betracht kommenden Stellen (Landrat, Reichsstatthalter als
Reichsverteidigungskommissar, kirchliche Behorden) zogen sich bis in den April 1944
hin, sodaf3 die erste Verlagerung (strana 7) der 1704 dltesten Grundbiicher aus der Zeit
vor dem Jahr 1700 erst im Juni 1944 nach Einleitung des elektrischen Lichtes und Auf-
stellung entsprechender Stellagen bewerkstelligt werden konnte.

Infolge eines abnorm warmen Sommers zeigte sich leider an den Ledereinbidnden
bezw. den Pappkartons der eingelagerten Grundbiicher schon nach wenigen Wochen an-
14plich einer Kontrolle Schimmelbildung und es mufte an die Verbringung der Grundbii-
cher nach einer trockeneren Ausweichstelle gedacht werden. Das Reichsarchiv konnte
dank des Entgegenkommens der Gauselbstverwaltung (Gauverwaltungsoberrat Dr. Ho-
nigschmidt)"*® zwei Rdume in dem derselben gehorigen Schlosse Laimberg bei Deutsch
Gabel, ndhmlich das sogenannte Brunnenzimmer und das Glas- oder Museumszimmer,
fiir die notwendige Archivalienverlagerung zugeteilt erhalten.”® Im September 1944 fand
der Transport der Grundbiicher von Deutsch-Gabel in das Brunnenzimmer nach Schlop
Lamberg statt. Die Katakomben von Deutsch-Gabel aber wurden, da sich bei den ins De-
pot iibernommenen Akten des Stadtarchivs Reichenberg keinerlei Feuchtigkeitsschaden
zeigten und nach eingehenden Erkundigungen bei dem Sachverstindigen Dr. Schwer-

157" K nésledujicimu textu srov téz SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 21, i. ¢. 126, Spisy
feditele, zpravu o zabezpeceni archivélii v depozitatich RA Liberec pro Berlin z 12. fijna 1944.

15 Spravné Hoénigschmid. K jeho osobé a plisobeni srov. Kristina UHLIKOVA, Rudolf
Hénigschmid: némecky pamdtkdi v Ceskoslovensku, Zprévy paméitkové péce 2018/78, &. 5,
str. 522-524; K. E. FRANZEN - H. PERINOVA, Biogramme der Mitglieder der Historischen
Kommission, s. 20-21.

159 Srov. téz SOA v Litométirich, RA Liberec, karton 21, i. ¢. 126 Spisy feditele, Podékovani
za Ustni prislib pfenechani prostor na zamku Lemberk RA Liberec z 8. zafi 1944; Tamtéz, Pre-
nechani prostor na zamku Lemberk RA Liberec z 15. zari 1944.
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tassek, daf3 Feuchtigkeitsschdden vor allem bei Ladereinbanden und Pappkartons infolge
des Leimes zu befiirchten seien, mit den Akten des St. Joachimstaler Bergoberamtes,
rund 1800 Faszikeln, belegt. Im Dezember 1944 bezw. in den ersten Februartagen 1945
wurden die Joachimstaler Bergbiicher und die Zweitschriften des Josefinischen Katasters
nach dem Schlof Limberg, in das Museum- oder Glaszimmer gebracht. Zu einer Aufstel-
lung der ebenfalls nach Schlop Lamberg iiberfithrten Holz- und Eisenstellagen sowie zu
einer ordnungsgemafen Aufstellung der dltesten Grundbiicher, der Joachimstaler Berg-
biicher und des Josefinischen Katasters kamm es nicht mehr, da die Bahnverbindungen
immer schlechter wurden und ausserdem das geringe Personal des Reichsarchivs immer
mehr fiir die Zwecke des ,Volkssturmes® in Anspruch genommen und so der zweckmapi-
geren Tiatigkeit im Archiv entzogen wurde. So konnte auch die notwendige Kontrolltitig-
keit nicht mit der wiinschenswerten Regelmapigkeit durchgefiihrt werden, und ist nur zu
hoffen, daf} die wegen der drohenden Luftgefahr verbrachten Archivbestinde seither und
auch in den Maitagen 1945 keinerlei Schaden erlitten haben.

Diese Verlagerung nach Auswirts hatte zunichst eine Auflockerung in den Bestén-
den des Annahofes und im weiteren Verlaufe die Rdumung des ersten Stockwerkes von
den wertvolleren Bestdnden sowie die Unterbringung aller Grundbiicher aus den Jahren
1700 bis 1850 im Erdgeschof und in den Kellerrdumen zur Folge. Die Feuchtigkeit der
Kellerraume, welche besonders stark in den Sommermonaten 1944 zutage trat, wurde
seither durch die Aufstellung von Gefiflen mit Calcium bekdmpft, wihrend die im ei-
nem geschlopenen Mappenschrank im Aktenbunker befindlichen alten Kloster- und
Stadturkunden auch noch durch die Behandlung mit Preventol gegen Schimmelbildung
geschiitzt wurden und bei der im April 1945 (strana 8) erfolgten Uberpriifung keinerlei
Feuchtigkeitsschaden aufwiesen. Zur Sicherung gegen Gefdhrdung durch Fliegerangriffe
wurden in den Aktenbunker bezw. in den Aktenkeller auch eine Reihe von anderen
Depots tibernommen. So die wissenschaftlichen Exzerpte des Oberarchivrates Dr. Mei-
nert und des Oberbaurates Dr. Ing. Franke sowie zwei Kartons Aufzeichnungen des
Wohnungs- und Siedlungsamtes (WSA), besonders aber 35 Mappenschrinke der Ka-
tasterhauptverwaltung mit ihrem wertvollen Karteninhalt, wobei pflichtgemip auf den
hohen Feuchtigkeitsgrad des Kellers (80-90 %) aufmerksam gemacht worden war.

Alswissenschaftlicher Annex und Behelffiir da Reichsarchivmuf auch die kleine Hand-
bibliothek erwihnt werden, welche teils durch Uberlassung alter, nicht mehr benétigter
Biicherbestinde verschiedener Behorden, teils durch Ankauf zustande kam. Betrug der
Bibliothekszuwachs 1939 nur 83 Zugangsnummern, so stiegen dieselben in den Jahren
1940, 1941 und 1942 bereits auf 264, 269 und 317 Zugangsnummern, um in den Jah-
ren 1943, 1944 und 1945 wieder auf 68, 60 und 86 Zugansgsnummern abzusinken. Bei
diesen 1147 Zugangsnummern der Jahre 1939 bis 1945 diirfte die Handbibliothek etwa
rund 1000 Werke umfassen, tiber welche ein Bibliothekszuwachsbuch, ein Nominalka-
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talog und ein nach geographischen Gesichtspunkten angelegter systematischer Katalog
unterrichtet. Diese bescheidene Handbibliothek ist im Zusammenhang mit den Verwal-
tungsraumen im zweiten Stockwerk des Annahofes aufgestellt.

Entsprechend dem Grundsatz, daf bei einem Archiv die archivalischen Bestinde das
Primdre sind, deren ordentliche Unterbringung das Sekundare ist und das diese Bestinde
betreuende Personal erst in dritter Reihe steht, seien nunmehr als Abschluf des Berich-
tes der Geschéftsfithrung der jeweiligen Leiter und der Zusammensetzung des Personals
einige Worte gewidmet. Zunéchst war, wie es scheint ziemlich formlos, Dr. Oberdorfter,
der frithere Stadtarchivar von Briix, kommissarisch mit der Leitung aller auf die Schaffung
eines Reichsarchivs in Reichenberg hinzielenden Arbeiten betraut worden.' In die Zeit
seiner Amtsfithrung fallt der Ankauf des Annahofes fiir die Zwecke des Reichsarchivs und
die Verhandlung wegen eines Leiters fiir dasselbe, wobei an Dr. Sturm — Eger und Dr. Ber-
gl - Friedland gedacht war. Als Dr. Oberdorfter schon im Juli 1939 um die Enthebung von
seiner Funktion bat und dies mit der Ubernahme der Leitung der Kulturabteilung der so-
genannten Gauselbstverwaltung begriindete, ging die kommissarische Geschaftsfithrung
des im September 1939 rechtskriftig und haushaltmapig ins Leben getreten Reichsarchivs
Reichenberg an den wissenschaftlichen Angestellten Dr. Zechel iiber.

Waren die bisher genannten in Béhmen geboren, so wurde nunmehr der in Bremen
gebiirtige und von Berlin-Dahlem kommende Staatsarchivrat Dr. Meinert am 22. Febr.
1940, zunéchst auch wieder kommissarisch, mit der Leitung des Archivs betraut. Gar
bald zum tatsichlichen Leiter bestellt und zum Oberarchivrat (strana 9) befordert, wahr-
te die Amtsfithrung Dr. Meinerts — allerdings mit einer halbjiahrigen Unterbrechung, wo
er in der deutschen Archivverwaltung in Frankreich als Kriegsverwaltungsrat in Paris
tatig war und in Reichenberg durch des aus Hamburg gebiirtigen wissenschaftlichen An-
gestellten Dr. Genzsch vertreten wurde, - durch zwei Jahre, da Dr. Meinert im Mérz 1942
zur Wehrmacht einriicken mupte. Seine Geschiftsfithrung bestand im Wesentlichen in
der Hereinbringung bedeutender Archivalien - und Aktenmassen und in deren haupt-
sachlich kistenmaPigen Aufstapelung, in der Ausgestaltung des unter Dr. Oberdorffer
kauflich erworbenen Annahofes in baulicher Hinsicht und in der ersten Aufstellung von
Holz- und Eisenregalen im Annahof sowie in dem im Dezember 1940 unter Dr. Genzsch
gemieteten Lager II (Kino-Bio Lipa) in Oberrosental. Unter Dr. Meinert rollte vor allem
der gropte Teil der Grundbiicher aus Prag an, welche als einziger Bestandteil des Ar-
chivs sofort eine ordnungsgemaPe Aufstellung im Erdgeschof und im ersten Stockwerk
des Annahofes erfuhren. Eine Reihe von bedeutenden Stadtarchiven wie Eger, Komo-

160 Z Hesla Ize doplnit nasledujici: ,Die Vorarbeiten fiir die Errichtung des Archivs leistete im
Winter 1938/39 Dr. Kurt Oberdorffer, Stadtarchivar in Briix, damals Leiter der Unterabteilung
IK 4 der Reichstatthalterei und Fachgutachter des Archivereferenten der AbteilungI. Regierungs-
rat Trende.” Heslo k RA Liberec, in: E WUNSCH, Deutsche Archive.

44



MARKETA VLADYKOVA

tau, Brix und Aussig wurden entweder von Prag direkt oder iiber Reichenberg die diese
Stadte und teilweise auch Kreise betreffenden Grundbiicher als Leihgabe gegen entspre-
chende Depotvertrige {iberlassen. Auch die von Dr. Meinert in ginzlich untergeordne-
ten Zustand nach Reichenberg verbrachten St. Joachimstaler Bergakten und Bergbiicher
mupten zum Teil leihweise an das sdchsische Oberbergamt in Freiberg abgegeben werden,
wihrend der hier verbleibende Bestand im Annahof aufgestapelt wurde. Die ebenfalls
vollig ungeordneten Leitmeritzer Kreisamtsakten, an die 1600 Faszikel, wurden im Lager
IIin den Regalen deponiert, wihrend die tibrigen von den Amtsgerichten, Landréten, Fi-
nanzédmtern und Schulen einlangenden Aktenbestinde in den Kisten verblieben, die teils
im Keller des Annahofes, zum groPeren Teil im Lager II wahllos aufgestapelt wurden.
Die Amtstitigkeit Dr. Meinert war darauf gerichtet, alles Archivmaterial, das einmal ins
Reichsarchiv Reichenberg zur Hinterlegung zu kommen bestimmt war, schon jetzt nach
Reichenberg zu bringen, ohne die geringe Aufnahmefihigkeit der vorhandenen Raume
zu berticksichtigen und ohne vor allem die Unméglichkeit einer raschen Einordnung der
Bestande zu bedenken, von einer archivmapigen Aufarbeitung ganz zu schweigen. Dieser
Archivpolitik Dr. Meinerts dienten sowohl seine wiederholten Dienstreisen und seine
Tatigkeit in der ,,Standigen Prager Archikommission®, deren Mitglied er war.

Durch die militdrische Einberufung Dr. Meinert im Madrz 1942 war die Besetzung
der Leitung des Reichsarchivs Reichenberg wieder aktuell geworden. Uber Wunsch des
Generaldirektors der Staatsarchive {ibernahm es die Direktion des Reichsarchivs Wien,
hiefiir einen 6sterreichischen Archivfachmann beizustellen, da sich Dr. Bergl - Friedland
infolge seines Alters und seines Gesundheitszustandes nicht bereit fand die Archivlei-
tung zu iibernehmen. Uber Dringen der Direktion des Reichsarchivs Wien stellte sich
der in Bohmen gebiirtige, aber seit (strana 10) 1910 bereits in Wien am Unterrichtsar-
chiv titige Oberarchivrat Dr. Kreuzinger zur Verfiigung. Am 27. Mérz 1942 wurde er
vom Reichsinnenminister im Abordnungswege auf die Dauer der Kriegsdienstleistung
Dr. Meinerts mit der Leitung des Reichsarchivs Reicheberg betraut und trat am 8. April
1942 seine Titigkeit in Reichenberg an, wobei ihm seine Dienstbeziige auch weiterhin
vom Haushalt des Reichsarchivs Wien und der Kasse dieses Reichsarchivs iiberwiesen
wurden und sogar das fiir die Abordnung und die damit verbundenen Mehrauslagen
zustehende Beschaftigungstaggeld zwar von der Kasse der Reichsstatthalterei in Reichen-
berg ausbezahlt, von dieser aber mit Wien halbjéhrlich verrechnet wurde, sodaf seine
Abordnung den Haushalt des Reichsarchivs Reichenberg nur hinsichtlich der fiir dassel-
be unternommenen Dienstreisen belastete.

Dr. Kreuzinger ist bis Mai 1945 als Leiter des hiesigen Reichsarchivs tatig gewesen und
hat auch derzeit, wo sein Dienstauftrag durch den Zerfall des Deutschen Reiches erlo-
schen ist, im Interesse der Erhaltung der erwachsenen Archivbestinde diese zundchst auf
eigene Initiative durch Anbringung der Aufschrift ,,Statni Archiv* und ,,Majetek Ceské-
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ho Narodniho vyboru“ bezw. durch die Anbringung der russischen Aufschrift ,,Gossu-
darstwenni Archiv* als allgemeines, dem Cechoslovakischen Staate gehoriges Kulturgut
schon am 10. Mai 1945 zu sichern unternommen und dies am 11. Mai dem deutschen
Vertreter im Cesky Narodni Vybor Herrn Dr. Hans Seifert telefonisch mitgeteilt und um
die Sicherung der Ausweichstellen in Deutsch-Gabel und auf Schlop Limberg gebeten,
was jedoch Herr Dr. Seifert als wenig vordringlich bezeichnete und mit dem Hinweis,
dafl das Archivgut als Staatseigentum ohnedies geschiitz sei, ablehte. Dr. Kreuzinger
mupte sich mit diesem Bescheid begniigen und konnte nur dem am 22. Mai 1945 vom
Cesky Nérodni Vybor vorsprechenden Herrn Franz Havlik (Oberrosental, Goethestras-
se 146) gegeniiber sich bereit erklédren, fiir die Zeit seines Reichenberger Aufenthaltes
sich weiterhin als Treuhdnder der im ehemaligen Reichsarchiv erliegenden Kulturgii-
ter betrachten zu wollen. Im gleichen Sinne duperte er sich gegeniiber der am 25. und
26. Mai unter der Fithrung von Herrn Dr. Schaibal'® und Hauptmann der Revolutions-
garde Krej¢ik aus Turnau erscheidenden amtlichen Kommission, welche fiir Zemsky Na-
rodni Vybor und zwar fiir das Sekretariat pro evidenci umeéleckych a historickych pa-
matek die Lager- und Verwaltungsrdume im Annahof und im Lager II (Kino-Bio Lipa)
durch Versiegelung sicherstellte. Die erste kurze fachwissenschaftliche Bestandaufnahme
vom 1. und 2. Juni 1945 durch Herrn Dr. Zagek, welcher den ErlaB des Ministeriums
des Innern Z.1105/Arch. vom 30. Mai 1945 und den Auftrag des oben genannten Se-
kretariats Z.136 vom gleichen Datum zu seiner Beglaubigung und als Berechtigung zur
Vornahme der Entfernung der angebrachten Amtssiegel vorwies, 1aft erwarten, daf die
ordnungsgemifPe Ubergabe der im Staatlichen Archiv in Reichenberg erliegenden archi-
valischen Kulturgiiter noch vor der Dr. Kreuzinger (strana 11) angebahnten Riickkehr
nach Wien vor sich gehen werde. Hinsichtlich seiner T4tigkeit vom April 1942 bis zum
Mai 1945 und der von ihm befolgten Archivpolitik ist Nachfolgendes zu bemerken:

Bei seiner Ankunft in Reichenberg fand Dr. Kreuzinger im Annahof nur die bisher aus
Prag eingelangten Grundbiicher im I. Stock und im Parterre ordnungsgemip - nach Ge-
richtsbezirken geordnet - und nach der Prager Nummerierung in den Regalen aufgestellt
vor. Die Joachimstaler Bergakten, die Ploschkowitzer Herrschaftsakten und das Verwal-
tungsschriftgut war ohne besondere Ordnung paketweise in den Stellagen, aufgeschlich-
tet, wahrend ungefihr 100 Kisten im Hausflur, im Aktenkeller und in der Holzkammer
ungeofinet herumstanden und herumlagen. Im Lager II (Kino-Bio Lipa) waren von den
im Hauptraum (ehemaligen Zuschauerraum, jezt als Raum C bebezeichnet) aufgestellten
40 Regalen nur etwa 10 mit den rund 1600 Faszikeln der Leitmeritzer Kreisakten paket-
nummernweise belegt. Dagegen waren in den heute mit A und B bezeichneten Rédumen,

161V jablonecké verzi uvedeno Schejbal. V obou pripadech jde o chybu, spravnd podoba je
Scheybal.
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welche derzeit als Ablage fiir die bei Herrn Machacek'® abgegebenen Radioapparate die-
nen, etwa 300 Kisten ohne jegliche Ordnung aufgestapelt, sodap selbst die Herkunft und
Zusammengehorigkeit der einzelnen Kistengruppen nach den Absendern nur mit groper
Schwierigkeit festgestellt werden konnte. In den Kanzleien aber wurden von den Ange-
stellten genaue Verzeichnisse der einzelnen Akten des Verwaltungsschriftgutes angelegt,
eine Arbeit, deren Ende nicht abzusehen war. Diese Art der Amtsgebarung war auf die
Dauer nicht aufrecht zu erhalten, da es bei dieser ,,Feinbilanz*“ der genauen Durchsicht
jedes Aktenfaszikels einerseits und des gleichzeitig stindig anrollenden, meist ungeord-
neten Aktenmaterials andererseits zu einer uniibersichtlichen Kistenwirtschaft und da-
mit zu einem unentwirrbaren Chaos kommen mufte. Es wurde daher zu einer ,,Rohbi-
lanz® tibergegangen und fiir das verwaltungsmipig am meisten benétigte, weil noch gar
nicht archivreife Verwaltungsschriftgut die Aufstellung, Faszikulierung und Beschriftung
nach den Prager Eingangsnummern angeordnet. Fiir welche Pakete Verzeichnisse vor-
handen waren und fiir welche nicht, wurde kanzleimépig festgehalten, von der Anlage
der fehlenden Verzeichnisse mufte bis auf Weiteres abgesehen werden. Zur Behebung
der uniibersichtlichen Kistenwirtschaft wurde deren Zusammenfassung im Lager II
verfiigt, wo dann siamtliche 400 Kisten raschestens ausgepackt und die Pakete wenig-
stens herkunftsmépig, wenn auch jahrgangsweise ungeordnet, in die leeren Regale des
Erdgeschofes und spiter auch des ersten Stockes eingelagert wurden.

Als zweite Etappe aber wurde die Aufstellung der gleichartigen Besténde, das heif3t der
Akten von den gleichartigen Behorden — Gerichtsakten neben Gerichtsakten, Finanz-
akten neben Finanzakten - angestrebt und der Inhalt der Regale und Facher mit Steck-
zetteln oder durch Leittafeln ersichtlich gemacht. Erst als 3. Etappe kam eine Ordnung
innerhalb der Akten der einzelnen Behorde nach Materie und Jahrgéngen in Frage und
wurden hiefiir Pappkartons bestellt und mit (strana 12) entsprechender Beschriftung
versehen, wobei die halbbriichig gelegten Akten zur grofieren Schonung flach ausgelegt
wurden.

Um diese in Angriff genommenen Ordnungsarbeieten nicht immer wieder durch
die notwendig werdende Entladung und Neueinlagerung von anrollendem Material zu
storen, war es notwendig der von dr. Meinert betriebenen Archivpolitik moglichst rast-
losen Zustromens von Akten entgegen zu wirken. In diesem Sinne wurde bei den vorge-
nommenen Dienst- und Kotrollreisen hauptsichlich auf die Erhaltung und ordentliche
Unterbringung der bei den einzelnen Behérden erliegenden archivwiirdigen Akten an
Ort und Stelle gedrungen und besonders in Prag von einer Bereinigung der von Dr. Mei-
nert angeschnittenen, schwebenden Archivfragen, wie der Teilung des Mariatheresiani-
schen Katasters, der Steuerrolle u.s.w. iiberhaupt Abstand genommen. Nur wenn einzelne

162V jablonecké verzi chybné uvedeno Machycek.
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Behorden auf den Abtransport ihrer obsolet gewordenen Akten aus rdumlichen oder aus
luftschutzmifligen Griinden drangen, oder um gewisse Aktenbestdnde (Patrimonialak-
ten, Volkszahlungsakten, Vermogensabgabeakten u.s.w.) vor der drohenden Vernichtung
durch die sich immer haufiger wiederholenden Altpapieraktion zu retten, wurde der
Uberfithrung dieser Akten zugestimmt bezw. deren Antransport direkt angestrebt.
Doch wurde dabei immer darauf Bedacht genommen, dafl keinerlei neue Kistenwirt-
schaft einreifle; ein Zustand, der tatsdchlich trotz aller von Jahr zu Jahr immer grofier
werdenden Personalreduktion und trotz der im Jahre 1944 im Vordergrund stehenden
Inanspruchnahme des geringen Personals fiir die Aktenverbringung nach auswirts, so
ziemlich durchgehalten werden konnte, befinden sich doch noch heute nur mehr 10
unausgepackte Kisten im Lager II, wo auch bereits die Akten der Amtsgerichte im Raum
C, die Akten des Kreisamtes Leitmeritz und die Finanzamtsakten im ersten Stockwerk,
das Verwaltungsschriftgut aber im Raum D (der ehemaligen Biihne) untergebracht ist.
Die Ordnungsarbeiten der dritten Etappe gerieten dagegen sehr ins Stocken, sodaf} be-
dauerlicher Weise nur ein geringer Teil der Aktenbestidnde als wirklich archivmaf3ig auf-
gestellt bezeichnet werden kann. Eine Ausscheidung der nicht archivwiirdigen Akten
- sicher mindestens 50 % der aus dem Sudetengau eingebrachten Bestinde! - mufite
ebenso unterbleiben wie eine Registrierung der Leitmeritzer Kreisamtsakten nach In-
halt und Jahrgingen oder der Joachimstaler Bergakten, wihrend wenigstens die rund
600 Joachimstaler Bergbiicher vor ihrer Verlagerung nach Schlof8 Limberg karteimafiig
erfafit werden konnten.

Seitdem im Mai bezw. Juni 1943 Dr. Kreuzinger zum Luftschutzbeauftragten fiir die
staatlichen und nichtstaatlichen Archive in den Regierungsbezirken Aussig und Karls-
bad bestellt worden war, mufite er neben der Sicherung der eigenen Bestdnde auch der
luftschutzmifligen Sicherung der Akten und Archivalien bei den verschiedenen Behor-
den aber auch bei den kirchlichen und herrschaftlichen Archivbesitzern seine besondere
Aufmerksamkeit widmen, wie aus den Reiseberichten der Jahre 1943/44 ersichtlich. Mit
Hilfe des Fiirsten Thun-Hohenstein auf (strana 13) Schlof$ Eulau bei Bodenbach wur-
de besonders auf die Besitzer der Adelsarchive eingewirkt, auf eine gute und gesicherte
Unterbringung ihrer wertwollen Archivalien Bedacht zu haben. Die Verbringungen der
eigenen Bestinde nach auswirts im Jahre 1944 sind schon Gegenstand der Schilderung
gewesem. Seit Juni 1944 war Dr. Kreuzinger, der ebenso wie vorher Dr. Meinert Sachbe-
arbeiter des Reichsstatthalters in Archivfragen (Abt. Ia-Arch.) gewesen ist, infolge eines
Abkommens zwischen dem Generaldirektor der Staatsarchive und dem Gauhauptmann
auch zum ehrenamtlichen Leiter der Archivberatungsstelle, einer Unterabteilung der
Kulturabteilung der Gauselbstverwaltung, bestellt worden, sodaf$ er auch in dieser Ei-
genschaft fiir die Betreuung und Sicherung des nichstaatlichen Archivgutes tétig sein
konnte.
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Die kleine Handbibliothek wurde unter ihm nach den Eingangsnummern aufgestellt,
die Kartei iiberpriift und ergédnzt und ein nach geographischen Gesichtspunkten geord-
neter systematischer Katalog angelegt.

Bei all diesen Mafinahmen stand dem Leiter des Reichsarchivs Dr. Kreuzinger nur
ein verhdltniflimaflig geringes und in Archivfragen wenig geschultes, vielfach nur auf
Kriegsdauer aufgenommenes Personal zur Verfiigung, wobei sich der Mangel an ge-
eigneten und tiichtigen Lagerarbeitern fiir alle Aufstellungs- und Ordnungsarbeiten
besonders fithlbar machte. Der haushaltsméflig auf 20 Personen festgesetzte Personal-
stand, ndhmlich 8 Beamte, 8 Angestellte und 4 Arbeiter wurde nie erreicht, da anfangs
drei spiter 6 Stellen unbesetzt waren. Auflerdem hatten die Einziehungen zum Mi-
litardienst vor allem die geschulten Fachkrifte ihrer archivalischen Tatigkeit entzogen,
so den Oberarchivrat Dr. Meinert, die beiden Archivassessoren Dr. Czeniek und Dr.
Hatzfeld'® sowie den Archivreferendar Dr. v. Grasern,'® der an Stelle Dr. Gentzsch'®
1943 aufgenommen worden war. Aber auch die Angestellten Guntram Gampe und

167

John'®® sowie der Amtsgehilfe Hiibner'” waren von der Wehrmacht erfafit worden. Es

163 Karl Hatzfeld (nar. 21. prosince 1912 v Neunkirchen, Sérsko, Némecko) vystudoval ar-
chivnictvi na Institut fiir Archivwissenschaft und geschichtswissenschaftliche Fortbildung
v Berliné-Dahlemu. V ¢ervnu 1940 byl pfidélen jako archivni referendai do RA Liberec, ale jiz
v prosinci téhoz roku nastoupil k vojenské zpravodajské skupiné v Postupimi. V dubnu 1941 byl
jmenovan archivnim asesorem. Poté, co byl v ¢ervenci 1941 odvelen na frontu, zaslal kolegtim
dopis z Litvy a ptinejmensim do srpna 1943 bojoval na Vychodé. 14. srpna 1943 se v Brieg
(Polsko) ozenil s Waltraut Reche. Koleglim se znovu ozval v ¢ervnu 1944, v breznu 1945 se ho
snazil kontaktovat Kreuzinger. Srov. SOKA Liberec, AM Liberec, Evidence obyvatel 1938-1945;
SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 2, i. &. 14, ZaleZitosti zaméstnaneckého kolektivu; SOA
v Litoméficich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 16, Osobni spis Hatzfeld Karl; SOA v Litoméricich,
RA Liberec, karton 22, i. ¢. 133, Korespondence s feditelem dr. Meinertem (vojenska sluzba).

164 Siegfried Grasern (nar. 16. zafi 1915 v Drazdanech) absolvoval v letech 1937-1938 kurz
na Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung ve Vidni. Od ledna 1940 slouzil v armadg,
v zaf{ 1941 bojoval na vychodni fronté. V srpnu 1943 byl jmenovéan archivnim referendarem
a pridélen RA v Liberci. S kolegy se sezndmil béhem kratké navitévy nékdy v pribéhu roku
1944, vzhledem k nepfetrzité vojenské sluzbé zde ale podle vSeho nikdy redlné nepracoval.
V lednu 1945 byl jmenovan archivnim asesorem. Srov. SOA v Litomé¥icich, RA Liberec, karton
2,1. & 14, Zélezitosti zaméstnaneckého kolektivu; Tamtéz, karton 4, i. ¢. 22, Osobni spis Grasern
Siegfried; Tamtéz, karton 21, i ¢.126, Spisy feditele ,,.*

165 Spravné Genzsch viz vy$e samostatny biogram.

' Emil John (nar. v Hrobu / Klostergrab, okres Teplice) nastoupil v fijnu 1939 jako pomocna
sila ve spisové komisi RA (Dienststelle ,,Reichsarchiv — Schriftsgutkommission pod vedenim
W. Czenieka), v zafi 1943 narukoval k Wehrmachtu. Srov. SOA v Litoméficich, RA Liberec,
karton 3, i. & 20, Osobni spis John Emil; Tamtéz, RM Liberec, Osobni spis John Emil.

167 Alfred Hibner (nar. 28. ¢ervna 1903 ve Vratislavicich nad Nisou / Maffersdorf, okres
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verblieben somit zum Schlufl nur mehr der mit dem Haushalt und der Hausverwaltung
des Annahofes betraute Reg. Insp. Alfons Weikert'®® und die mit wissenschaftlichen
Archivfragen befasste Angestellte. Dr. Hilde Gampe-Lebeda, die beiden Kanzleikraf-
te Irene Hoffmann'® und Roland Réfiler,'” der Angestellte und in allen Fragen der
Aufstellung wohl bewanderte Lageraufseher Rudolf Teuchgraber,'”" der 63 Jahre alte
Lagerarbeiter Emil Miiller'’? und die Reinigungsfrau Hedvig Tutzauer,'” deren Bezah-
lung fiir den Monat Mai 1945 zwar von der Besoldungsabteilung der Reichsstatthalte-
rei noch angewiesen, aber nicht mehr durchgefiihhrt wurde, daher noch ausstandig ist.
Der Buchbinder Franz Volkert'”* war im April 1945 gestorben, seine Stelle nicht mehr
besetzt worden, und auch der seit 28. April 1944 im Krankenstand befindliche Lagerar-

Liberec) pracoval v RA Liberec od fijna 1939, v kvétnu 1941 byl povolan k Wehrmachtu. Srov.
SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 16, Osobni spis Hiibner Alfred; Tamtéz, RM
Liberec, Osobni spis Hiibner Alfred.

16 Alfons Weikert (nar. 1. ledna 1892 v Lodzi, Polsko) ptivodné piisobil v uctarné RM Libe-
rec, do RA byl prelozen v ¢ervnu 1941. V souvislosti s reorganizacemi doprovazejicimi odchod
zaméstnancti RM na frontu piisobil na konci valky ¢aste¢né v RA a ¢dste¢né na RM. Srov. SOA
v Litoméficich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 16, Osobni spis Weikert Alfons.

19 Trene Hoffmann (nar. 16. dubna 1908 v Srbské / Wiinschendorf, okres Liberec) pracovala
v RA Liberec od listopadu 1942 jako stenotypistka a postupné prevzala i dalsi kancelarské prace.
Srov. SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 20, Osobni spis Hoffmann Irene; Tamtéz,
RM Liberec, Osobni spis Hoffmann Irene.

170" Roland Rofiler (nar. 11. ¢ervna 1927 v Jablonci nad Nisou) nastoupil do RA Liberec v fij-
nu 1943 jako ,,Voluntér®. Koncem dubna 1945 se mél hlasit u SS Erganzungsstelle Elbe v Dohna
u Pirny (Sasko). Srov. SOA v Litoméficich, RA Liberec, karton 3, i. ¢. 20, osobni spis Rofller
Roland.

71 Rudolf Teuchgraber (nar. 6. ledna 1892 v Lou¢né / Gorsdorf, dnes soucast Hradku nad Ni-
sou, okres Liberec) pracoval v RA Liberec od dubna 1940. V dochovanych materidlech byl opa-
kované vyzdvihovan pro svoji pracovitost a dokonalou orientaci ve fondech ulozenych v Kiné
Lipa (roku 1943 ho vedeni archivu v této souvislosti oznacilo jako ,kriegsnotwendig®). Po vélce
Kreuzinger doporutil Teuchgrabera pro jeho znalosti obsahu Kina Lipa Za¢kovi. Srov. SOkA
Liberec, AM Liberec, Evidence obyvatel 1918-1938; SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 3,
i. ¢. 20, Osobni spis Teuchgraber Rudolf.

172 Emil Miiller (nar. 3. dubna 1882 v Jablonci nad Nisou) pracoval v RA Liberec od tnora
1945. Srov. SOA v Litoméfticich, RA Liberec, karton 4, i. ¢. 21, Miiller Emil.
nenalezla. Srov. SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 2, i. ¢. 15, Zalezitosti zaméstnaneckého
kolektivu.

174 Franz Volkert nastoupil do RA Liberec v bfeznu 1941. Srov. SOA v Litoméficich, RA Li-
berec, karton 4, i. ¢ 21, Volkert Franz.
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beiter Anton Fuchs,'”® der wegen einer Bruchoperation fiir schwere Arbeiten nicht mehr
in Frage kam, nach Jahresfrist im Mai 1945 nicht mehr eingestellt worden.

(strana 14) So war das vorhandene Personal auf 7 Gefolgschaftsmitglieder und den
im Abordnungswege bestellten Leiter Dr. Kreuzinger, also auf 8 Personen oder nur mehr
40 % des budgetniaflig festgelegten Personalstandes herabgesunken, als der politische
Umbruch die Einstellung der Tatigkeit des Reichsarchivs zur Folge hatte, und nur mehr
fiir den Leiter des Archivs als moralische Verpflichtung die Sicherung der ihm anvertrau-
ten Kulturgiiter und die ordnungsgemifle Ubergabe der Archivalien und der Geschiifte
erwuchs!

Resumé

During the Second World War, two state (Reich) archives, one in Liberec and the other
in Opava, operated in the Sudetenland. The article follows the post-war handover of
the Reich Archives Liberec to the Czechoslovak authorities, or to representatives of the
Archives of the Ministry of the Interior. At the end of the article, the complete history
of the RA Liberec, compiled shortly after the liberation by the head of this institution,
Dr. Viktor Kreuzinger, at the request of a member of the National Committee in Liberec,
is made available in the form of an edition.

Wihrend des zweiten Weltkrieges wirkten auf dem Gebiet des Reichsgaues Sude-
tenland zwei Staats- bzw. Reichsarchive, eines mit Sitz in Reichenberg, das andere in
Troppau. Der Artikel verfolgt die Nachkriegsiibergabe des Reichsarchives in Reichenberg
an die tschechoslowakischen Behorden, bzw. an die Vertreter des Archives des Innenmi-
nisteriums. Am Ende des Artikels wird in Form einer Edition die komplette Geschichte
des Reichsarchives in Reichenberg veréffentlicht, die kurz nach Kriegsende der Leiter
dieser Behorde Dr. Viktor Kreuzinger auf Wunsch eines der Mitglieder des damaligen
Nationalausschusses in Reichenberg erstellte.

175 Anton Fuchs (nar. 28. bfezna 1887 v Liberci) nastoupil do RA Liberec v unoru 1943. Srov.
SOA v Litométicich, RA Liberec, karton 4, i. ¢. 21, Osobni spis Fuchs Anton; Tamtéz, RM Libe-
rec, Osobni spis Fuchs Anton.

51



TRETI RISE A SUDETONEMECKE ARCHIVNICTVI
VE 30. LETECH 20. STOLETI

Tomds Velicka

udetonémecké archivnictvi nélezi k pomérné malo znamym oblastem ceskych/ces-

koslovenskych archivnich déjin. Dlouhou dobu se ocitalo mimo zdjem narodnostnim
narativem ovlivinéného domaciho archivné-historiografického diskurzu.! V posledni
dobé se situace méni a - kraceje ve stopach proslapanych sousednimi obory* - sudetoné-
mecké archivnictvi se znovu stava soucasti domacich archivnich déjin,’ jakkoliv i dnes
je stale v uréitém stinu narodnostné ¢eské orientace oboru. Zajem o sudetonémeckou
archivni problematiku byl ptivodné nesen predev$im snahou o poznani nékterych vy-
znamnych osobnosti oboru z fad ¢eskych Némcu,* byt i této problematice ziistavame

! Zdenék SAMBERGER, Archivné teoretické ndzory u nds po roce 1918, in: Zdenék Samber-
ger, Studie k d&jindm &eskoslovenského archivnictvi, Praha 2005, s. 145-203; Zdenék SAMBER-
GER, Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918. Stav a organizacni vyvoj, in: Zdenék Samberger,
Studie k déjindm ceskoslovenského archivnictvi, Praha 2005, s. 9-101; srov. obecny vyvoj his-
toriografie Ines KOELTZSCH - Ota KONRAD, From ,Islands of Democracy* to ,,Transnational
Border Spaces®: State of the Art and Perspectives of the Historiography on the First Czechoslovak
Republic since 1989, Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der b6hmischen Lander 56,
2016, s. 285-327, zde s. 296nn.

2 Otakar KIRSCH, (Po) zapomenuti nositelé paméti. Némecké muzejnictvi na Moravé, Brno
2014.

3 Toma$ VELICKA, Sudetonémecké archivnictvi v mezivdlecném Ceskoslovensku (prvni krok
na dlouhé cesté ke vzniku syntézy), Sbornik archivnich praci 71/2, 2021, s. 331-397; Tomas VE-
LICKA, Archivni vzdéldvdni v Ceskoslovensku 1918-1938: sudetonémecké souvislosti, Acta Uni-
versitatis Carolinae. Historia Universitatis Carolinae Pragensis. Prispévky k d¢jinam Univerzity
Karlovy 61/2, 2021, s. 11-36.

4 Eduard MIKUSEK, Kurt Oberdorffer (1900-1980), in: 130 let muzea v Mosté, ed. Michal
Soukup, Most 2018, s. 80-85; Eduard MIKUSEK, Kurt Oberdorffer: archivit ve vedeni Risské
Zupy Sudety, in: Némecka okupacni sprava v letech 1938-1945, edd. Zdenék Kravar — Marek
Poloncarz — Karel Rehacek, Praha 2018, s. 201-210; Petr RAK, Vyro¢i Rudolfa Wenische, Ar-
chivni ¢asopis 42, 1992, s. 243-246; Petr RAK, Rudolf Wenisch a diplomatika méstskych knih, in:
Ceské beseda o némeckych badatelich v oblasti pomocnych véd historickych, archivnictvi a edic
historickych prament, ed. Hana Patkovd, Praha 2000 s. 33-39; Zdernka STOKLASKOVA, , Stets
ein guter und zuverldssiger Deutschmdhrer. Zur Laufbahn von Bertold Bretholz (1862-1936), in:
Die Sudetendeutsche Geschichtsschreibung 1918-1960. Zur Vorgeschichte und Griindung der
Historischen Kommission der Sudetenlander (= Veroffentlichungen des Collegium Carolinum
114), Miinchen 2008, s. 25-41; Jan KAHUDA, Kapril staré skoly: k 80. vyroci vmrti Karla Kopla,
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jesté mnoho dluzni. Az do nedévna nevznikaly prace, které by si v§imaly oboru v cel-
kovéjsich souvislostech - at uz na bazi organiza¢ni, teoretické, nebo vzdélavaci. Mimo
pozornost rovnéz stoji zahrani¢ni souvislosti vyvoje sudetonémeckého archivnictvi -
tedy kontext vztahti mezi nim a nékterymi organizacemi tehdej$iho Némecka, jejichz
ukolem méla byt podpora némecké mensiny v zahranic¢i za tcelem jednak revize hranic
stanovenych versaillskym mirovym systémem, ale také vylepseni postaveni zahrani¢nich
Némci v roviné hospodarské, vzdélavaci, kulturni, ba i politické. Jinymi slovy hovofi-
me o némeckém Ostforschung, politicky angazovaném vyzkumu némeckého jazykového
prostoru pod terminem ,Volk und Boden®, nebo ,,Blut und Boden®® Tento vyzkum nebyl
zdaleka produktem nacistického rezimu: plynule navazoval na pfedchozi vyvoj, nicméné
v obdobi Tteti fide se mu dostavalo znacné statni podpory a také vyraznéjsiho institucio-
nalniho zakotveni.®

Cilem této studie bude predstaveni predev$im vazeb Nord- und Ostdeutsche For-
schungsgemeinschaft, jedné z prednich védecko-politickych instituci zaméfenych na vy-
chodni vyzkum (Ostforschung),” a sudetonémeckého archivnictvi ve 30. letech 20. stoleti.
Existence této instituce neni v ¢eské historiografii neznam4,® nicméné povédomi o jejim
pronikani do sudetonémecké védy je malé. Ambici této studie tak bude predstavit po-
dobu tohoto vlivu a to, jakym zptisobem NOFG mohla usmérnovat sudetonémecké ar-

vvvvvv

osobni pozustalost Ericha Gieracha, ktery sice nebyl archivafem, nicméné predstavoval

archivdre a historika mésta Ceskych Budéjovic, Staré Budéjovice. Sbornik praci k déjindm kralov-
ského mésta Cesk}’lch Budgjovic 5, 2013, s. 72-90.

5 K definici tohoto vyzkumného sméru srov. Eduard MUHLE, ,Ostforschung® Beobachtun-
gen zu Aufstieg und Niedergang eines geschichtswissenschaftlichen Paradigmas, Zeitschrift fiir
Ostmitteleuropa-Forschung 46, 1997, s. 317-349.

¢ Michael BURLEIGH, Germany turns eastwards: a study of Ostforschung in the Third Reich,
Cambridge 1988; Willi OBERKROME, Volksgeschichte. Methodische Innovation und vilkische
Ideologisierung in der deutschen Geschichtswissenschaft 1918-1945 (= Kritische Studien zur
Geschichtswissenschaft, Bd. 101), Gottingen 1993.

7 Ingo HAAR, Historiker im Nationalsozialismus. Deutsche Geschichtswissenschaft und der
JVolkstumskampf “ im Osten (= Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft, Bd. 143), Géttin-
gen 2002, s. 185.

8 Ota KONRAD, Ex Germania lux? Die Zusammenarbeit zwischen der Nord- und Ostdeut-
schen Forschungsgemeinschaft und der Deutschen Universitit Prag 1935-1938, Bohemia. Zeit-
schrift fiir Geschichte und Kultur der béhmischen Lander 50, 2010, s. 273-300; Ingo HAAR,
»Sudetendeutsche“ Bevilkerungsfragen zwischen Minderheitenkampf und Miinchener Ab-
kommen: Zur Nationalisierung und Radikalisierung deutscher Wissenschaftsmilieus in der Tsche-
choslowakischen Republik 1919-1938, Historical Social Research/ Historische Sozialforschung
31/4 (118), 2006, s. 236-262, zde s. 253-260.
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ve zkoumané dobé vyraznou autoritu v sudetonémeckych védeckych kruzich, a fond
NOFG ulozeny v berlinské pobocce Bundesarchivu. Jakymsi metodickym vychodiskem
nam zde bude hypotéza o propojeni archivnictvi s politikou a ideologii, ktera je v sou-
¢asné dobé intenzivné zohlednovana aktualnim zahrani¢nim archivné-historiografickym
vyzkumem,’ zatimco v ¢eské (archivni) historiografii se bere v uvahu pomérné malo.
U jejiho kotene stoji zjisténi, Ze funkce archivi a jejich fungovani vaci rliznym slozkam
spole¢nosti podstatné ovliviiovaly pravée ideologické postulaty, které byly neziidka pre-
vadény do praxe.”® A i nejvlastnéjsi archivni odbornd ¢innost tak mohla byt poznamena-
na témito aspekty.'’ Archivy tudiz nebyly pouze neutrdlnimi misty prechovavani doku-
menti. Nebyly také pouze vedlejsimi produkty Gfadovani bez vlastnich zajmu.'> To nam
ostatné dokazuji soucasné vyzkumy tykajici se osudii archivnictvi v totalitnich rezimech
20. stoleti.”” T kdyz mezivaleéné Ceskoslovensko k takovym ptipadim nendlezelo, po-
hlédnéme pravé na vazby nejvétstho mensinového etnika v CSR se sousednim totalitnim
rezimem.

Jakkoliv pozornost némeckého Ostforschung byla zamérena hlavné na Polsko, a tudiz
méné napiiklad na Pobalti, Sedmihradsko ¢ Ceskoslovensko, nelze jeji vliv na stav do-
maci sudetonémecké historiografie a archivnictvi podcenovat." Budeme jej ilustrovat na
prikladu tfi epizod - udalosti, které svéd¢i o zajmu fiSského prostfedi o problematiku
sudetonémeckych archivi, a nastroji, které pouzivalo pro jeji usmérnovani.

° Peter HORSMAN - Eric KETELAAR, Archival history, in: Encyclopedia of Archival Scien-
ce, edd. Luciana Duranti - Patricia C. Franks, New York — London 2015, s. 53; Rainer HERING,
Archive und der Nationalsozialismus. Einleitung, Der Archivar 2017/4, s. 362-364, zde s. 362;
Igor Sviatoslavovich FILIPPOV, Destruction of Archives and Historical Science, in: Identity and
Loss of Historical Memory. The Destruction of Archives, edd. Igor Filippov, Flocel Sabaté, Bern
2017,s.7-14, zde s. 7.

10 Tobias WINTER, Die deutsche Archivwissenschaft und das ,Dritte Reich‘ Disziplingeschicht-
liche Betrachtungen von den 1920ern bis in die 1950er Jahre (= Veréftentlichungen aus den Ar-
chiven Preuflischer Kulturbesitz. Forschungen, Band 17), Berlin 2018, s. 23; Elisabeth YALE,
The History of Archives. The State of the Discipline, Book History 18, 2015, s. 332-359, zde s. 347.

' Eric KETELAAR, Archiving People. Social History of Dutch Archives, ’s-Gravenhage 2020,
18b.

2 Terry COOK, Remembering the Future Appraisal of Records and the Role of Archives in
Constructing Social Memory, in: Archives, documentation, and institutions of social memory:
essays from the Sawyer Seminar I edited by Francis X. Blouin Jr. and William G. Rosenberg, Ann
Arbor 2006, s. 169-182, zde s. 174

13 Podrobné k této problematice srov. Tomas VELICKA, Archivni historiografie jako Zdnr.
Podnéty a stav vyzkumu, Cesky casopis historicky 121/2, 2023 (v tisku).

" Jinym smérem se vydava nejnovéji Miroslav BREITENFELDER, Némeckd tise zasahuje:
urady, spolky, instituce a cesti Némci 1918-1938, Plzen 2021, ktery se soustfedi vyhradné na
politickou oblast.
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Zachrana $lechtickych archiva

Prvni akee, jiZ si zde v§imneme, nespada jest¢ do obdobi po prevzeti moci nacisty, ale do
doby bezprostredné predchézejici. Dokldda mimodék kontinuitu vztahtt némeckych ar-
chivnich kruht vii¢i oboru v némeckém pohraniéi Cech pres rok 1933. Aktivity se zde uja-
la Margarete Klante — pruska archivarka, zabyvajici se problematikou modernich ¢eskych
déjin (déjiny primyslu, ceské legie v Rusku), s niz se jest¢ budeme opakované u tohoto
tématu setkavat. Casové spadaji udalosti, o nichz budeme hovotit, do prelomu let 1932/33.
Tykaly se snahy o zéchranu $lechtickych archivil. Ty v Ceskoslovenské republice (ale do
zna¢né miry to plati i pro ostatni stfedoevropské staty) nemély zcela na ruzich ustlano
a v souvislosti s pozemkovou reformou fada velkostatk(i ménila majitele. Jejich archivy tim
ovsem trpély. Tohoto jevu si v§imalo ¢eské odborné prostredi,'”” mimo ale neziistavala ani
sudetonémecka archivni verejnost, kterd neztidka nachdzela inspiraci pro feseni slozité-
ho problému v némeckém prostredi.’® Zde se totiz ve Westfalsku podatilo vytvorit archiv
prechovévajici Slechtické a velkostatkové fondy celé oblasti, jenz byl potom davan za pii-
klad nejen v Némecku, ale i v zahranici.”” V Ceskoslovensku v této véci jednala Margarete
Klante, ktera se idajné béhem svych badatelskych cest po Cechach setkavala se $patnym
stavem tohoto typu archivi, nejprve s Wilhelmem Wostrym, ordinarem stfedovékych déjin
na prazské Némecké univerzité, ktery byl pomérné dost ¢inny také v archivni sféfe. Jeji ar-
gumentace, kterd si kladla ambiciozni cil - lepsi zajisténi péce o sudetonémecké $lechtické
archivy -, byla zaloZena spiSe politicky nez odborné. Hovorilo se totiz o tom, ze tyto archivy
prechovavaji mnoho materialu, ktery by byl vyuzitelny pro presné mapy némeckého osidle-
ni v Ceskoslovensku.'® Dodejme, Ze pravé riiznd mapové vyobrazent, at uz publikovana pro
odborné, nebo laické kruhy (napt. v ucebnicich), predstavovala dulezity nastroj snah o po-
ukdzani a nasledné dosazeni zmén spocivajicich na principu prava narodii na sebeurceni.”
Margarete Klante kritizovala ulozeni materialu, ktery je nevhodné umistén a spravovan
obvykle hospodarskymi kancelaremi velkostatkii (na rozdil od rodinnych dokument).’

15 Josef PEKAR, Omyly a nebezpeli pozemkové reformy, Praha 1923, s. 56-57.

' Heribert STURM, Vereinigte Westfilische Adelsarchive. Ein Beispiel genossenschaftlichen
Zusammenschlusses zwecks Sicherung nichtstaatlicher Archivalien, Mitteilungen des Vereins fiir
Geschichte der Deutschen in Bohmen 67, 1929, s. 159-162.

7" Tom TOLLE, Adelige Archivpraxis in der Weimarer Republik in Spannungsfeld staatlicher
Zentralisierung und regionaler Innovation. Das Beispiel der ,Vereinigten Westfdilischen Archive®,
Archivalische Zeitschrift 97, 2021, s. 489-520.

8 Narodni archiv (déle jako NA), Svaz némeckych samospravnych celkt, karton 32.

¥ Agnes LABA, Die Grenze im Blick. Der Ostgrenzendiskurs der Weimarer Republik (= Studi-
en zur Ostmitteleuropaforschung, Bd. 45), Marburg 2019.

20 Uvadéla nékteré konkrétni ($patné) piiklady: Nejdek, Zahradky, obavy panuji také v Tur-
nové a v Ceské Lipé.
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Margarete Klante navrhovala s ohledem na zlepseni situace, aby pti prodeji kterého-
koliv z velkostatkl - to byval totiz zpravidla kriticky moment, kdy se archivy ocitaly na
scesti — zasahlo nejbliz§i mésto a prevzalo prislusny archivni material. V této pozici by
podle ni mohl vystupovat téz sousedni velkostatkar. Je zfejmé, ze pruska archivarka dis-
ponovala ur¢itymi vazbami k ¢eskoslovenské aristokracii némecké narodnosti: konkrét-
né k hrabéti Rohanovi, ktery - zda se — projekt podporoval.?!

S touto vizi Margarete Klante kratce na to predstoupila pred predsedu Svazu némec-
kych samosprévnych celkt v Ceskoslovensku, Rudolfa Lodgmanna. Ten jejim p¥anim vy-
hovél a vlednu 1933 rozesilal Svaz némeckych samospravnych celkt v CSR svym ¢lentim
kratkou vyzvu, ktera obsahovala apel na komunalni sudetonémecké samospravy v tom
smyslu, aby této otazce vénovaly pozornost a v pripadé potieby zasdhly.?

Ackoliv akce byla podporena Svazem, presto se zda, Ze §lo o iniciativu jedince. Nezd4
se, ze by slavila vétsi uspéch. Jednak nemame zpravy o tom, Ze by k takovym iniciativnim
akcim ze strany mést ¢i $lechticti pti prodejich sousednich velkostatkiit dochazelo, jed-
nak o jejim neuspéchu svéd¢i angazma, o némz budeme mluvit nasledné. Vyse priblize-
nou akci, kterou se snazila v Zivot uvést Margarete Klante, tak miizeme oznacit za pouhou
epizodu bez hmatatelnych vysledku.

Inventarizace pramyslovych archivi

Spolu s druhou sledovanou akei se posuneme o tfi roky dale, do letnich mésict roku
1935. Ta se odehravala v ponékud odlisnych podminkach. Jiz vysSe jsme naznacili, Ze
na uzemi{ Némecka v této dobé existovalo nékolik instituci, jejichz hlavnim z4jmem byl
politicky motivovany vyzkum vychodnich oblasti. Ve velmi tizké kooperaci postupovala
NOFG a Publikationsstelle (PuSte) — ob¢ instituce vznikly iniciativou generalniho fedi-
tele pruskych statnich archivii Alberta Brackmanna -, jez byly ideové a vécné navazané
na Volksbund fiir das Deutschtum im Ausland (VDA). Centra zajmu o vychodni badani
nesend vice ¢i méné skryvanymi politickymi motivy vznikala i v jinych méstech vychodni
¢asti Némecka - v Lipsku, Vratislavi ¢i Kralovci. Existovala téz fada lokalnich iniciativ
vazanych na mistni pamétové instituce, univerzity ¢i spolky.** NOFG byla zalozena v za-
véru roku 1933 a méla slouzit dvéma ciltim: zaprvé koordinovat a ridit veskery védecky
vyzkum orientovany na vychod do oblasti kdysi nebo aktualné obyvanych némeckym

21 NA, Svaz némeckych samospravnych celkd, karton 32.

2 NA, Svaz némeckych samospravnych celkd, karton 32.

# Srov. Statni okresni archiv (dale jako SOkA) Most, Spolek pratel némeckého muzea.

2 1. HAAR, Historiker im Nationalsozialismus, s. 150nn.; jako priklad lze uvést slezské pro-
sttedi: Eduard MUHLE, Fiir Volk und deutschen Osten. Der Historiker Hermann Aubin und
die deutsche Ostforschung (= Schriften des Bundesarchivs, Bd. 65), Diisseldorf 2005, s. 269-314.
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etnikem s diirazem na nastinéni konfliktniho souziti s okolnim slovanskym ¢i Zidovskym
obyvatelstvem a zaroven akcentovanim dominance némecké kultury. Zadruhé mél tento
vyzkum slouzit i k poskytovani relevantnich idajii o némecké mensiné v zahranici pro
soucasné, ale i budouci politické vyuziti.*® Vyzkum, vychodiska i persondlni vedeni od-
povidaly programu narodné-socialistického statu.?

NOFG v roce 1934 precizovala svoji dal$i profilaci na nékolika zaseddanich, jichz se
Ucastnili rovnéz zastupci sudetskych Némct, s tim, Ze jeji ¢innost méla byt rozdélena
do nékolika kompetenénich oblasti.?’” Jako prioritni regiony bylo (ovsem nikoliv nové)
definovano Slezsko, Vychodni a Zapadni Prusko, Poznansko, ale také sasko-ceska po-
hrani¢ni oblast.?® Vedle jinych cilti se v hledacku NOFG ocitly v roce 1935 primyslové
archivy na sudetonémeckém tizemi. Pro¢ prave ony a pro¢ pravé nyni? I zde stal u kofene
véci z¢asti mimoarchivni podnét dokladajici bezprostiedni vliv ideologickych postulatii
na osudy oboru, zaroven ale souvisel s celkovym vyvojem oboru a zvy$enym zdjmem
o tento typ archivii v Némecku i za jeho hranicemi. Jako prvni ditvod lze uvést politickou
situaci, jez byla v Ceskoslovensku ovlivnéna volebnim triumfem Sudetonémecké strany
v parlamentnich volbach.” Dile pfipomenme, Ze vyvoj pramyslu spadajici do 18. a 19.
stoleti v pohrani¢nich oblastech Cech se totiz stdval urcitym polem soupefeni mezi Ces-
kou a (sudeto) némeckou historiografii potazmo archivnictvim. Podle v§eho se zda, ze
jakymsi spoustécim mechanismem vs$ech nasledujicich Gvah se stalo zalozeni Archivu
pro déjiny primyslu, obchodu a technické préce, ktery vznikl v Praze roku 1932.%° Archiv
zahy sméfoval svou vyzvu k predani historickych primyslovych registratur nejprve na
ceské, posléze na némecké firmy. Dle minéni fisskych archivnich kruhii tak mohl byt
¢inén tlak na némecké primyslniky, aby své archivy predali do ceskych rukou. Tim by
pak ovsem slouzily vylu¢né ¢eské historiografii. O to vice by to byl tizivy krok, bylo-li pte-
svédéeni téchto kruht, ze 80 % primyslu v Cechach bylo pred rokem 1918 v (sudeto)né-
meckych rukou.’® Ale nedosti na tom. Priimyslové dédictvi (a zvlaste sklarstvi) sudetoné-

» Ingo HAAR, Nord- und Ostdeutsche Forschungsgemeinschaft, in: Handbuch der vélkischen
Wissenschaften. Akteure, Netzwerke, Forschungsprogramme. 2. Auflage. Band 2: Forschungs-
konzepte - Institutionen — Organisationen - Zeitschriften, hrsg. von Michael Fahlbusch - Ingo
Haar, Berlin 2017, s. 1894-1907, s. 1984.

26 1. HAAR, Nord- und Ostdeutsche, s. 1895.

2 E. MUHLE, Fiir Volk und deutschen Osten, s. 320.

28 E.MUHLE, Fiir Volk und deutschen Osten, s. 321.

2 Detlef BRANDES, Sudetsti Némci v krizovém roce 1938, Praha 2012, s. 18-20; Zdenék
KARNIK, Ceské zemé v éte Prvni republiky (1918-1938). Dil druhy, Ceskoslovensko a Ceské zemé
v krizi a v ohroZeni (1930-1935), Praha 2002, s. 495nn.

% Srov. Rudolf BARTA, Archiv pro déjiny primyslu, obchodu a technické prdce v CSR, Praha
1932.

! Bundesarchiv Berlin-Dahlem (dale jako BArch), R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.
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meckych oblasti se zaroven mohlo stavat — dame-li slovo jednomu z pfednich némeckych
vychodnich badateld, Hermannu Aubinovi - ,,zédkladem sudetonémecké historické iden-
tity*, resp. prostfedkem k vyjadreni jinakosti vii¢i ¢eskému obyvatelstvu a rovnéz kultur-
ni a ekonomické nadrazenosti vici nému.*?> Oboji bylo, jak jsme jiz vyse slyseli, jednim
z osvédCenych nastroji némeckého Ostforschung: zdlraznovani svébytnosti némecké
mensiny, podpory jejiho udrzeni i v oblasti kulturniho ,,boje“ pred nebezpe¢im asimila-
ce. Tyto snahy nabiraly na aktualnosti pfi védomi upadku fady podnika silné postizenych
hospodarskou krizi a nebezpeci ztraty jejich registratur. Nejvétsi hrozbou pro némecké
archivare bylo, Ze déjiny sudetonémeckého priimyslu budou vykladany vyhradné ¢eskou
optikou a ¢eska historiografie a historicka pamét si je privlastni.”® Ostatné ztrata archivni-
ho dédictvi byla realitou jiz v jiné oblasti — a tou byly nékteré slechtické archivy souvisejici
s velkostatky, jichZ se ujimal stat. Ty prebiral Ceskoslovensky statni archiv zemédélsky.
Dale se jednalo o pozemkové knihy centralizované v Archivu zemé Ceské. Ani v jednom
pripadé vsak neslo o narodnostné podminéné kroky zminénych archivi, to nicméné nic
neménilo na jejich nacionalni intepretaci ze strany sudetskych Némct.

Je pfiznac¢né, Ze vyse naznacené uvazovani o propojeni pramyslového dédictvi a su-
detonémecké identity nemélo svij ptivod v sudetonémeckych odbornych kruzich, nebot
v nich zacalo byt artikulovano az pozdéji v pracich hlavniho ideologa SdP Josefa Pfitzne-
ra,* ale v okruhu pruskych archivait a historikii. Neznamend to, Ze by tyto myslenky
padaly na zcela neoranou pidu - ¢aste¢né obdobnym zptisobem uvazoval ve stejné dobé
i Erich Gierach, k jehoz archivnim plantim se jesté dostaneme. Pravé s nim neformélné
hovoril na jare 1935 Hermann Aubin o pottebé zachovani primyslovych archivi v sude-
tonémeckém pohranic¢i®® Bylo to vSak na urcity cas jediné pfimé setkani sudetonémec-
kych odbornych kruhti s touto problematikou. Rozvijeni myslenky inventarizace prii-
myslovych archivi v pohranidi $lo totiz nasledné cestami, které predni sudetonémecké
historiky a archivare mijely. Plany i vyjednavani totiz byly vedeny ze strany NOFG.

Doslo k nim v zavéru srpna 1935 v souvislosti s libereckymi vysokoskolskymi tyd-
ny, jichz se Gcastnilo mnozstvi historiki a archivart z fise. Jesté pred jedndnim nebylo
doporu¢ovano pojit tyto snahy s projektem Ericha Gieracha, podporovaného Josefem

2 BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

3 Jen zcela na okraj zminme tento aspekt o nékolik desetileti pozdéji na ptikladu televizniho
seridlu Ceskoslovenské televize Synové a dcery Jakuba skléte, kde dochazi k marginalizovani
némeckého elementu pravé v této oblasti, srov. Petr BEDNARIK, Televizni seridl synové a dcery
Jakuba skldare a jeho zachyceni vice nez 50 let nasich déjin, Acta Universitatis Palackianae Olomu-
censis. Facultas Philosophica, Moravice 5, 2007, s. 173-187, zde s. 178-180.

3 Detlef BRANDES - Alena MISKOVA, Z katedry vychodni Evropy na prazskou radnici. Josef
Pfitzner 1901-1945, Praha 2021, s. 151-152; Josef PFITZNER, Volkstumsschutz und nationale
Bewegung, Reichenberg 1938, s. 48-49.

% BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937 (v bieznu 1935 v Liberci).
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Pfitznerem,* na vznik Sudetonémeckého archivu.”” Sem chtéli jeho tvurci vedle jiného
materialu pojimat pravé i primyslové archivy. Margarete Klante nepovazovala tento na-
vrh za $tastny, nebot se tim podle jejtho minéni jednak posili staré antagonizmy (Praha
x provincie, Sudety x Chebsko x Sumava), jednak tyto archivy pramyslnici vétsinou ani
nevydaji. Proto by stacila inventarizace.”® Vystupem téchto diskuzi se stala porada, jez
se odehrala 25. srpna 1935 v Polubném u Tanvaldu, v tovarné jednoho z nejvétsich ces-
kych sklafskych podnikateld, Riedla, a to za ptitomnosti $éfa PuSte Johannese Paprit-
ze, zastupce pruského Ministerstva vnitra Emila Meynena a historiktt Margarete Klante
a Hermanna Aubina (NOFG). Nezaznamenavame zde ani jedno jméno z fad sudetoné-
meckych archivaru ¢i historiki, zvlasté tu absentuje Erich Gierach. I podle svédectvi jeho
korespondence se nezda, ze by byl o akci pfedem informovan.

Slo fakticky o jakousi polooficidlni schiizku, nebot castnici se shodli na tom, Ze neni
vhodna doba na rozsahlou prezentaci takové akce vedouci ke vzniku velkého archivu
v Liberci v intencich Gierachova Sudetonémeckého archivu. Vzhledem k pomérné oze-
havému Gierachovu postaveni v CSR se zdélo byt diplomati¢téjsi provést akci podstatné
méné napadné. Nejlepsi by dle minéni ucastnikii bylo archivy pramyslovych podnikil
zinventarizovat a ponechat na misté. Inventare pak uchovavat v Liberci, aby archivy byly
pristupné védeckému zkoumani. Jen v pripadé, kdyby byl néjaky takovy archiv ohrozen,
mohl by byt premistén do nejbliz§iho zorganizovaného méstského archivu. Inventarizaci
by mél podle nazoru t¢astniku schiizky provadét nékdo na plny tuvazek, nejlépe obchod-
nik, ktery by prosel palro¢nim zaskolenim v hospodaiském archivu v Koliné nad Rynem
(Archiv der Rheinisch-Westfilischen Wirtschaftsgeschichte) — jedné z nejlépe etablovanych
instituci tohoto druhu.”* NOFG pocitala s tim, Ze by prevzala naklady na jeho $kole-
ni.* Proto, aby byl zajistén pristup do v8ech pottebnych archivil, by vzniklo kuratorium
(Kuratorium fiir Erhaltung der industriellen Archive) sestavajici z nejvyznamnéjsich su-
detonémeckych primyslnika (Walter Riedel - Polubny, Siegel - Trutnov, Weber - Rum-
burk).* Az v této fazi by k participaci na celé akci byli pfizvani sudetonémecti archivari:
Josef Bergl piisobici v Archivu Ministerstva vnitra a majici tésny vztah k frydlantskému
zameckému archivu, dale také eventualné dr. Gaessner z libereckého muzea. Na fungo-
vani projektu by dohlizeli z Brackmannova povéfeni Erich Gierach a Kurt Oberdorffer,
mostecky archivar.*

% SOKA Liberec, Gierach, Erich, karton 23, inv. &. 72, slozka Oberdorffer.

%7 T. VELICKA, Sudetonémecké archivnictvi, s. 369-371.

3% BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

% Ulrich SOENIUS, Vor 100 Jahren: Der 1. Allgemeine Wirtschaftsarchivtag 1913, Archiv und
Wirtschaft 36, 2013, s. 139-146, zde s. 139.

4 BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

41 SOKA Liberec, Gierach, Erich, inv. &. 13.

4 BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.
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Tento projekt, jak bylo vyslovné zminéno, nemél souvislost s Gierachovym planem
vzniku Sudetonémeckého archivu, ktery se mél tvorit samostatné. Vyse naznacené snahy
se mély tykat vyluéné hospodatskych archivil. Pro obdobnou akci s ohledem na slech-
tické archivy byl v planu vznik samostatného kuratoria pod vedenim vévody Rohana
a hrabéte Preysinga; k nému by planovany Sudetonémecky archiv mohl mit jiz tésnéjsi
vztah. Proto se vySe zminéni (Papritz, Meynen, Klante a Aubin) setkali o tfi dny pozdéji
s hrabétem Preysingem v palaci Kinskych bez toho ovsem, ze by byla definitiviné dohod-
nuta podoba zminéného kuratoria a otdzka $lechtickych archivil. V jejich inventarizaci
se prozatim neplanovalo pokracovat a dalsi usili se tykalo takika vylu¢né inventarizace
hospodarskych archiva.*

Nékolik tydnii po vyjedndvanich resumoval Hermann Aubin nejdiilezitéjsi ukoly,
které ze schiizek vyplynuly. Vlastné jediny - byt podstatny - tikol, ktery byl v celé akci
svéfen Erichu Gierachovi, bylo nalezeni vhodného kandidata, ktery by inventarizaci
provadeél. Pocitalo se s tim, ze bude vyslan na ,,stdz“ do Porynsko-vestfalského hos-
podarského archivu v Koliné nad Rynem a nasledné obdrzi terminovanou pracovni
smlouvu. Kuratorium zafidi, aby se posléze dostal do vSech hospodafskych archiva
v Sudetech. Znovu se Aubin vraci k dtivodim, které vedou k ,,pouhé® inventarizaci
archivil a nikoliv k zaloZeni nové instituce. Centralni archiv by totiz podle néj pusobil
jen odstrasujicim dojmem, nebot centralismus v Sudetech evokuje ¢esky centralismus.
Cely postup, jak se planovalo, by mél probihat co nejvice potichu, aby nevzbudil po-
zornost Ceskoslovenskych uradu. Pokud by se verejné odhalovaly nedostatky v sude-
tonémeckych hospodarskych archivech, mohlo by to ¢eské archivy podnitit ke snaze je
ziskat a svazet. Ackoliv, jak poznamenal Johannes Papritz, ,,ist die Verwahrung unter
tschechischer Aufsicht immer noch besser als der Verlust der historischen Dokumen-
te. Hermanu Aubinovi imponovala skute¢nost, ze by k takové akci mélo dojit vlastné
mimo statni strukturu, vice méné na bazi dobrovolnosti. Optimismus do zil mu také
vlévalo vitézstvi SAP ve volbéch, které ho vedlo k presvédceni, Ze by se cela akce mohla
podarit.*

Pozornost se preci jen ¢aste¢né stacela k ochrané $lechtickych archivii némeckych vel-
kostatkaru. Hrabé Preysing totiz sdéloval Margarete Klante, Ze 1ze v nejblizsi dobé pocitat
s velkymi majetkovymi presuny mezi sudetonémeckymi velkostatkari, nebot na jiz bez-
tak finan¢né vycerpané velkostatky po pozemkové reformé dorazila jesté hospodarska
krize. Hrabé ji dtivérné sdélil i jména velkostatkara, ktefi svilj majetek budou prodavat,
aby se mohlo vcas zasahnout. Timto zdsahem mél byt ze strany NOFG povéren Kurt
Oberdoffer. Byt byl zpocatku skepticky ke vzniku specialniho kuratoria, které by mélo

4 BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.
“ BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.
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postup koordinovat, nebot své vlastni kontakty do téchto kruhti povazoval za dostate¢né,
dalsi vyjednavani ukazala opak.*®

Snahy o inventarizaci primyslovych a ¢astec¢né i slechtickych archivii byly jesté urych-
leny zvéstmi o ptipravé nového ¢eskoslovenského zdkona o archivnictvi, resp. pamatkové
péci, v némz se zrcadlila silnéjsi role statnich archivi.* Proto uz na podzim 1935 byl na-
priklad zékladnim zptisobem popsan $lechticky archiv v Zahradkach u Ceské Lipy. Popis
zhotovila Margarete Klante. Riska strana zdroven tla¢ila na to, aby se s inventarizaci za-
pocalo co nejdiive (dokonce jesté pred planovanym proskolenim archivare). Tyto obavy
ale naopak nesdileli sudetonémecti reprezentanti (napt. Josef Bergl), ktefi tvrdili, Ze by
se archivni zdkon nemél soukromych archivii viibec tykat, coz bylo patrné blize pravdé.
Jako jisty strasak tu na risskonémecké archivare patrné pusobil priklad lotysské Rigy.*”
Zde totiz doslo k vynucené vyméné némeckého za loty$sky archivni personal v tamnim
méstském archivu.*® To némecka strana interpretovala jako ,,zabaveni archivu.

Jiz vy$e jsme se dotkli absence sudetonémeckych zastupct pti téchto jednanich. Z Gie-
rachovych reakci v korespondenci s NOFG - teprve 8. fijna 1935 jej zadal Brackmann
o vyjadreni k celé akci® - je zjevné, Ze do vyjednavani nebyl zapojen a je patrné, Ze cela

V podzimnich mésicich roku 1935 se jiz rozvazovalo finan¢ni zajisténi archivare,
ktery by mél na starosti inventarizaci.®® Pocitalo se s tim, zZe by jej financovala NOFG,
maly podil by méla libereckd obchodni komora (mohla by se podilet i chebska). Kon-
cem roku 1935 se vie zdalo na dobré cesté. NOFG opravdu v nasledujicim roce pocitala
s 1200 RM pro tento projekt (odpovidalo to asi 9 600 K¢).” I ze vzdjemné korespon-
dence mezi Albertem Brackmannem a Erichem Gierachem jednoznacné plyne, Ze ini-
ciativa spocivala na bedrech ri§skonémecké strany, kterd urcovala zdkladni sméfovani
a podobu projektu. Erich Gierach byl nanejvy$ informovan o jejim prtibéhu, ¢i byl
zadan o dil¢i pomoc. Ani jini sudetonémecti predstavitelé zde nefiguruji (napt. Kurt

4 BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

% M. Klante tvrdila, ze stat mize v piipadé platnosti nového zékona zabavit pozemkové kni-
hy ze soukromych archivii jako ,Vorakten® - proto je tfeba v inventarizaci urychlené pokracovat.

47 BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

% Magdalena MAHLING, Ad rem publicam et ad ignem. Das mittelalterliche Schriftgut des
Rigaer Rats und sein Fortbestand in der Neuzeit (= Studien zur Ostmitteleuropaforschung, Bd.
33), Marburg 2015, s. 295.

4 SOKA Liberec, Gierach, Erich, inv. &. 13.

% Propocty nakladii na mésic pro hospodarského archivare: cestovné do nejblizsiho okoli
100 K¢, psaci materidl, vazani 50 k¢, pomocna sila pro ¢isténi archivalii 50 K¢, k popisu archi-
valii dal$i pomocna sila 100 K¢, odmeéna pro archivare 1 600 Ké: celkem 1 900 K¢ bez vétsiho
cestovani.

! BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.
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Oberdorfter). Zda se v$ak, ze jim zminény postup konvenoval, ale do organiza¢nich
priprav zasahovali jen omezené.

Jedina oblast, kde byl ponechan rozhodovaci prostor domacim archivarim, bylo hle-
déni vhodného odbornika pro vedeni celé akce. Nicméné zaroven i fi$skonémecti archi-
vari patrali po samostatné linii. Erich Gierach koncem roku 1935 navrhoval Maxe Trim-
busche - jedenatficetiletého profesora na liberecké obchodni akademii, ktery se mohl
prokazat kromé jiného znalosti cestiny a anglictiny. Nejprve se pocitalo s jeho zaméstna-
nim na vedlejsi pracovni tivazek (nebenamtlich). Piestoze fi§skonémecka strana operova-
laisjinymijmény (ve hte bylo hned nékolik kandidatt, mezi nimi i Rudolf Schreiber),*
zda se, ze Max Trimbusch byl némeckou stranou akceptovan. Zahy zacal s obhlidkami
archivi - ¢inil tak zjevné na naléhani némecké strany, ktera tlacila na rozvinuti akce.

Zaroven se planovala Trimbuschova stdz v Koliné nad Rynem v tamnim hospodai-
ském archivu. Po¢italo se s tim, Ze by tam odjel na prazdniny, kdyz ma ve $kole vol-
no. Do cesty se vak postavila neoc¢ekavana prekazka, nebot archiv nemohl Trimbusche
pfijmout z diivodd reorganizace, a tak se hledalo nahradni feseni. NOFG zareagovala
promptné a udélila Trimbuschovi stipendium v mési¢ni vysi 200 RM (ca 1 800 K¢) na
pobyt v Geheimes Staatsarchiv v Berliné na ¢ervenec a srpen 1936, kde se ho mél ujmout
Adolf Brennecke. Zde by se mu mélo dostat zdkladniho pouceni k uchovavani a péci
o archivilie. Bude-li to mozné, pak se na zavér srpna 1936 planovala kratka studijni cesta
do Kolina nad Rynem a do Essenu (Archiv Krupp).>* Skoleni, kterého se kandid4tovi mélo
dostat, slibovalo vysokou uroven, jak o tom svéd¢i jméno jednoho z prednich archivnich
teoretikll tehdejsi doby — Adolfa Brenneckeho, ktery mél byt v archivu jeho tutorem. Asi
bychom nebyli daleko od pravdy, kdybychom konstatovali: patrné zadnému z ceskoslo-
venskych archivara by se v této dobé nemohlo dostat takto kvalitniho vyskoleni. Le¢ Max
Trimbusch na posledni chvili couvl. Zda se, ze za tim byly rodinné divody. Tim kazdo-
padné realizaci akce podstatné zkomplikoval, nebot bylo nutno hledat jinou alternativu.>

Iniciativy se rychle ujala Margarete Klante; postupné se sklonovala rizna jména - vzdy
byla spojena s hospodarskou sférou. Z historického a archivniho pohledu to jsou oso-
by neznamé. NOFG tla¢ila na to, aby byl rychle vybran nékdo vhodny a obratem doslo
k jeho proskoleni a zapojeni do inventarizace. Bohuzel se ale vhodného kandidata patrné
nedarilo nalézt a tim se celd akce zpomalovala. Do vybéru archivare se zapojila také SAP,
av$ak cely podnik se zacal zadrhavat. D4 se usuzovat, Ze to bylo zvlasté kvili tomu, ze
postupné pomijel vnéjsi tlak: tedy hrozba nové archivni legislativy v Ceskoslovensku.”

%2 SOkA Liberec, Gierach, Erich, inv. &. 13.

3 BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

* BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

55 7. SAMBERGER, Ceskoslovenské archivnictvi, s. 73-77.
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V roce 1937 se v souvislosti s timto podnikem hovotilo o Gerhardu Eisovi,* ktery se v té
dobé angazoval ve véci Sudetonémeckého archivu,” takze je mozné, ze oba dva projekty
opét splynuly. Poté se prameny odmlcuji. Opét je zjevné, ze je to utichnutim usili ze stra-
ny NOFG.

Ani zde tak zahrani¢ni iniciativa nepfinesla hmatatelné vysledky. Podle vseho se
opravdu zda, ze na viné tu byly hlavné sudetonémecké odborné kruhy, které nebyly
schopny ,,dodat® odpovidajiciho odbornika, resp. ti se patrné o misto prili§ intenziv-
pracovni pomér, ktery tak rfadu eventudlnich kandidati drzel ,,v Sachu® Navic ani vize
kratkodobé pracovni smlouvy pro pripadné uchazece majici jiz pevné misto patrné ne-
byla nejlakavéjsi vyhlidkou. Da se Fici, Ze zdjem némecké strany na realizaci projektu
v letech 1935 a 1936 byl enormni. Hrozba ztraty sudetonémeckého kulturniho dédictvi,
za néjz byly priimyslové archivy povazovany, byla motorem, ktery hnal NOFG kupredu
k vyty¢enému cili. Finan¢ni prostfedky jiz byly alokovany, ale akce ztroskotala na per-
sonalnich otazkach. Absenci inventarizace pies nékteré nabéhy patrné nenahradily ani
jiné iniciativy, jakou byla naptiklad snaha vytvorit Arbeitskammer fiir sudetendeutsche
Volkswirtschaft v1été 1936, jez méla kromé jiného ambice sméfujici k historiografickému
vyzkumu.*®

Reichsstelle fiir die sudetendeutsche Familienforschung

Posledni epizoda této studie nas zavede do prostiedi spriznéného s archivni problemati-
kou: do sféry rodopisného badani. To zazivalo jiz od druhé poloviny 19. stoleti obrovsky
rozmach napti¢ Evropou, ktery byl doprovazen vznikem riiznych genealogickych spolki,
které generovaly zna¢ny zdjem o studium rodopisnych prament v archivech.” Na tento
zdjem se potom napojila nacisticka ideologie pozadujici od casti spolecnosti predkla-
déani rodovych dokladt o ,arijském* pavodu, které vyhotovovaly pravé archivy, jez se
tim stavaly spolupracovniky ¢i lépe fe¢eno spolutviirci totalitniho rezimu.*® O rodopisné
prameny coby zhavy politicky materidl v nacistickém Némecku, jejich spravu a shroma-
zdovani v8ak projevovaly kromé archivii zdjem dalsi instituce.® Doposud se nikdo neza-

% BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

7 Gerhard EIS, Das Sudetendeutsche Archiv, Sudetendeutsches Jahrbuch 1938, s. 234-240.

% BArch, R 153/1324 Bd. 2 1934-1937.

* Paul DELSALLE, A History of Archival Practice, London — New York 2018, s. 189-190.

%0 Torsten MUSIAL, Staatsarchive im Dritten Reich. Zur Geschichte des staatlichen Archivwe-
sens in Deutschland 1933-1945 (=Potsdamer Studien, Band 2), Potsdam 1996, s. 11.

¢ Mathias LEIBETSEDER, Konkurrenz als handlungsleitendes Moment. Zur Politik der Preu-
fischen Archivverwaltung auf dem Gebiet der Archivpflege vor und nach 1933, in: Archivarbeit im
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byval otazkou, do jaké miry tato honba za arijskymi predky dopadala béhem 30. let na
Ceskoslovenské a zvlasté sudetonémecké archivy.

Pribéh, k némuz se dostavame, ale nebyl podnikem fizenym statnimi urady v tehdej-
$im Némecku. Byl naopak zcela soukromou iniciativou, o niz prislusné trady dlouho
nemély ponéti. Dokonce okolnosti, v jejichz disledku se o ni dozvidaly, byly ponékud bi-
zarni. Bylo to totiz na zakladé udajt ¢eského tisku (konkrétné periodika Narodni politika
ze 3. kvétna 1938), ktery Publikationsstelle soustavné monitorovalo a jenz na tuto skutec-
nost upozornilo. V Eichwalde u Berlina podle této zpravy fungovalo Stelle/Reichsstelle/
Arbeitsstelle fiir die sudetendeutsche Familienforschung pod vedenim dr. Koniga-Bayera.
O vyjadreni byl némeckymi urady pozadan Erich Gierach, ktery Publikationsstelle po-
skytl zakladni informace o zfizovateli Reichsstelle dr. Kénigu-Bayerovi, jez nebyly zrovna
lichotivé. Studoval pry v Némecku, néjakou dobu pusobil v libereckém Gewerbemuseum
(chtél pripravit také edici néjaké liberecké méstské knihy, avsak to neudélal), ale netajil se
svymi kontakty do Némecka. Byl nékolikrat lustrovan policii, a proto odesel do Némecka.
Gierach jej povazoval i pres zisk doktoratu za nevalného védce, ktery vytvari rodopisnou
kartotéku pro sudetskou oblast. Ma podle n¢j asi 9000 karet a jsou to excerpta z pramentl
hlavné pro Liberecko. Gierach pochyboval, Ze by obsahovaly vytahy z berni ruly nebo
z katastru (podle Gieracha by toho nebyl schopen). Podle jeho informaci se Konig-Bayer
od roku 1936 neobjevil v CSR. Tolik kritické hledisko predniho sudetonémeckého ger-
manisty a organizatora védeckého Zivota.*? Navic se zda, ze Konig-Bayertiv projekt mohl
byt inspirovan a také mohl do ur¢ité miry konkurovat hlavnimu sudetonémeckému ro-
dopisnému sdruzenim, kterym bylo Zentralstelle fiir sudetendeutsche Familienforschung
v Usti nad Labem.*

Publikationsstelle se ovsem nespokojilo s Gierachovym vyjadrenim a rozhodlo se pro-
vést (inkognito) v srpnu 1938 navstévu Eichswalde a onoho Rodopisného mista. Mistni
Setfeni prokazalo dalsi zjisténi. Podnétem ke vzniku Reichsstelle idajné byla, jak se bylo

und fiir den Nationalsozialismus. Die preufSischen Staatsarchive vor und nach dem Machtwech-
sel (= Veroffentlichungen aus den Archiven Preuflischer Kulturbesitz, Forschungen 12), hrsg.
von Sven Kriese, Berlin 2015, s. 371-405, zde s. 376; Peter PFISTER, Der Kampf um die Pfarr-
matrikeln in der Zeit des Nationalsozialismus. Die bayerischen Bischofe zwischen Selbstbehaup-
tung, Kooperation und Verweigerung, in: Pfarrmatrikeln im Erzbistum Miinchen und Freising.
Geschichte - Archivierung - Auswertung (= Schriften des Archivs des Erzbistums Miinchen
und Freising 19), hrsg. von Peter Pfister, Regensburg 2015, s. 37-68; Maik SCHMERBAUCH,
Entwicklung des Archivwesen in den Breslauer Pfarrgemeinden in der nationalsozialistischen Zeit
1932-1939, Archeion 119, 2018, s. 394-410

¢ BArch, R 153/1420 Bd. 34 1938-1939.

6 Toma$ PANEK, Naciondlni ukotveni rodopisného baddni v Ceskych zemich 1918-1948 (se
zvldstnim zretelem na obdobi druhé republiky a nacistické okupace), Historica Olomucensia 54,
2018 5. 185-221, zde s. 188.
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1ze dozvédét od jeho ztizovatele, vyzva Sudetendeutsche Kulturgesellschaft. Konig-Bayer,
jenz navstévu privital s hrdé nosenym odznackem SdP, dle svych vlastnich slov vykonaval
mnoho resersi mési¢né, posledni mésic pry na poplatcich vybral 3 000 RM (za excerpci
jednoho dokumentu si pocital podle svych slov 0,60 RM). Mél pry devét zaméstnan-
ct, ale v dobé navstévy zastupce PuSte byli vSichni na dovolené. Kazdopadné diilezitym
zjisténim bylo, Ze hlavnim diivodem fungovani této instituce bylo zhotovovani dokladu
o ptvodu pro sudetské Némce. Kénig-Bayer uvadél, Ze ma 240 spolupracovnikd v CSR,
kteri pro néj vyhotovuji excerpty z pramentl. Zastupce PuSte se domnival, Ze u néj patrné
funguje néjakd forma dohody se Sudetendeutscher Heimatbund a VDA

Pozoruhodné je, Ze tato iniciativa vznikla patrné zcela soukromé byt s jistou provaza-
nosti na nékteré rigské ¢i sudetonémecké organizace. Je zarazejici, ze tak exponovanou
¢innost, jakou bylo poskytovani rodovych doklad, ktera byla v fi3i ostfe sledovana a re-
gulovana,® se podarilo (spiSe nikoliv zimérné) dlouhou dobu utajit. Nevédél o ni mnoho
Erich Gierach, Kurt Oberdorffer, ba ani némecké urady.

PuSte si na jejiho zfizovatele nechalo pozdéji (v 1ét¢ 1939) vypracovat posudek od
sudetského vedeni NSDAP, ktery pro néj rovnéz nevyznél viibec pozitivné.* Z docho-
vanych prament neni zfejmé, jak rozsahld byla ¢innost tohoto Reichsstelle. Spolehlivé
informace se nepodatilo ziskat ani Publikationsstelle, informa¢nimu centru fi$ského Ost-
forschung.

Zminéné tfi pribéhy, které jsme vyse predstavili, mély ilustrovat jeden podstatny
aspekt sudetonémeckého archivnictvi. Jakkoliv usilovalo v postavach riznych svych
predstavitelti (zvlasté Kurta Oberdorffera) o modernizaci a profesionalizaci oboru (a to
se do ur¢ité miry dafilo), na druhé strané je nezanedbatelnym momentem v kontextu
jejiho vyvoje vliv sousedniho Némecka na jeho fungovani. Jinymi slovy je mozno fici, ze
nelze podcenovat ndarodnostni a politicky aspekt ve vyvoji mezivéle¢ného archivnictvi
ani v Ceskoslovensku. Archivni dédictvi a jeho propojeni s paméti a kolektivni iden-
tifikaci vlastni komunity nebylo Zadnou ¢eskoslovenskou specifikou. Setkdvame se s ni
v mnohych jinych evropskych statech - ¢asto jako osten vii¢i sousednimu narodu, kdy
archivni dédictvi mélo dokladat vlastni déjinny nahled a upeviiovat stereotypy o narodu
jiném (neptatelském). Takto budované archivni soubory vznikaly i v Ceskoslovensku —
vybornym piikladem jsou ty instituce, které uchovavaly pamét na profilujici identitni
konstrukei ¢eskoslovenského naroda: legie a viibec zahrani¢ni odboj (Pamatnik odbo-

¢ BArch, R 153/1420 Bd. 34 1938-1939.

& T. WINTER, Die deutsche Archivwissenschaft, s. 167.

% BArch, R 153/1420 Bd. 34 1938-1939 (udajné se Konig-Bayer nékolikrat pokousel ziskat
praci v NSDAP, ale nikdy nebyl pfijat, nebot z pifedchozich zaméstndni nemél dobra doporu-
Ceni).
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je, Archiv narodniho osvobozeni). V nemensi mife ale byly témito podnéty iniciova-
ny i prvni dvé naznacené akce usilujici o lepsi prehled o $lechtickych, a zvlasté pramy-
slovych archivech. V neposledni fadé bylo cilem této studie poukazat na provazanost
némeckého a sudetonémeckého archivnictvi (a ve vylienych pribézich s nadrazenosti
tisského prostiedi), sdileni stejnych hodnot a pohledd, ba také vyzev (doklady arijskych
predki). K zintenzivnéni téchto vztahti doslo po roce 1934/1935 - po etablovani NOFG
a vyjasnéni jejich cilt a po volebnim vitézstvi SAP, které v realné i symbolické roviné do-
davalo ri$skonémeckym archivarim odvahu zasahovat do sudetonémeckych poméru.

Resumé

For a long time, Sudeten German archiving remained almost outside the field of inte-
rest of Czech archival historiography. It developed quite autonomously and represented
a significant component of the field in the then Czechoslovak Republic. Apart from the
independent professional organisation, attempts to establish a professional periodical,
or efforts to provide archival education for Sudeten Germans, the intensifying links of
Sudeten German archives towards National Socialist Germany after 1933 should be em-
phasised. Here, too, we observe similar efforts: efforts to professionalize the field, accom-
panied, however, by its gradual strong politicization.

This study focuses first on the attempts of the Reich archival circles to inventorize the
archives of the noble families and especially industrial companies in the Czech-German
border area. The establishment of glassmaking, but also other industries in the border
region, which had their roots in the 17th/18th century, was seen as an instrument of the
historical and cultural identity of the Sudeten Germans and therefore also as an object of
national rivalry between the Czechs and the Sudeten Germans. Czech efforts in this re-
spect were represented by the Archive of Industry, Trade and Technical Work, founded in
1932. At the same time, the preservation and use of industrial archives was a hot political
issue concerning the contribution of Sudeten Germans to the historical development of
the Czech lands.

The efforts to inventory the industrial archives were led by the Nord- und Ostdeutsche
Forschungsgemeinschaft (NOFG), the most important German organization with the
aim of supporting and coordinating - ideologically and nationally tinged - cultural and
historical initiatives in areas with a German minority. On the other hand, the Sudeten
German archival circles were only marginally informed about the whole affair and did
not stand at its birth at all. Only in the course of further preparations, which were to
result in the creation of a specialised archival position (not directly an archive as an insti-
tution) oriented towards the inventory of industrial archives, they were partly invited to
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the organisational meetings. The greatest intensity of these efforts fell in 1935 and 1936
and was also related to the increasing pressure of the NOFG and similar organisations on
the situation in other countries with a German minority (Poland, Lithuania).

The second interesting experiment, which illustrates the links between the Sudeten
German and Reich archival environments, was related to the racial policy of the Third
Reich and the need to prove ,,Aryan® ancestry. While in Germany the archives were a key
link in the whole process, in Czechoslovakia (or rather in the Sudeten German areas) the
situation was not clear-cut. It could happen that unofficial institutions were established in
Germany to mediate or directly carry out genealogical research in Czechoslovakia for the
above-mentioned purpose. One such case was the Reichsstelle fiir die sudetendeutsche
Familienforschung in Eichswald near Berlin, long unknown to the German and Czecho-
slovak authorities.

Lange Zeit blieb das sudetendeutsche Archivwesen abseits des Interesses der tschechi-
schen Geschichtsschreibung. Es entwickelte sich in mancher Hinsicht autonom und stell-
te einen nicht zu vernachlédssigenden Teil der Branche in der damaligen Tschechoslowa-
kischen Republik dar. Ausser einer eigenstindigen Fachorganisation, der Versuche um
Griindung einer Fachzeitschrift bzw. Bestrebungen nach Sicherstellung einer Fachaus-
bildung fiir sudetendeutsche Interessenten, miissen noch die besonders nach 1933 inten-
sivierten Beziehungen des sudetendeutschen Archivwesens zum nazionalsozialistischen
Deutschland genannt werden. Auch hier machen sich dhnliche Bemiithungen bemerkbar:
Bestrebungen nach Professionalisierung der Branche, die aber mit zunehmender Politisie-
rung begleitet wurden.

Diese Studie widmet sich zuerst den Versuchen reichsdeutscher Archivkreise um
Inventarisierung der Adels- und spéter insbesondere der Industriearchive im deutsch-
bohmischen Grenzgebiet. Der Ausbau der Glasindustrie, aber auch anderer Indust-
riezweige im Grenzgebiet, der mit seinen Wurzeln bis in das 17.-18. Jahrhundert reichte,
wurde als Werkzeug der kulturgeschichtlichen Identitit der Sudetendeutschen verstan-
den, und somit auch als Objekt des nationalen Wetteiferns zwischen Tschechen und Su-
detendeutschen. Die tschechischen Bemiithungen in dieser Hinsicht représentierte das
1932 gegriindete Archiv der Industrie, des Handels und der technischen Arbeit. Die
Erhaltung und Nutzung der Industriearchive wurde somit zu einem politischen Brenn-
punkt beziiglich des Anteiles der Sudetendeutschen an der historischen Entwicklung der
bohmischen Lander.

Die Inventarisierung sudetendeutscher Industriearchive wurde von der Nord- und
Ostdeutschen Forschungsgemeinschaft (NOFG) geleitet, der wichtigsten deutschen Or-
ganisation zur Unterstiitzung und Koordination der - ideologisch und national gefirbten
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- kulturgeschichtlichen Initiativen in den Gebieten mit deutschen Minderheiten. Die su-
detendeutschen Archivkreise wurden tiber die ganze Aktion nur geringfiigig informiert
und an ihrer Entstehung beteiligten sie sich gar nicht. Erst wihrend der Vorbereitung-
sarbeiten, die in die Schaffung eines an die Inventarisierung von Industriearchiven spe-
zialisierten Archivpostens (aber nicht eines Archives als Intstitution) resultieren sollten,
wurden die Sudetendeutschen teilweise zu den organisatorischen Besprechungen hinzu-
gezogen. Am intensivsten war diese Titigkeit in den Jahren 1935 und 1936, was mit dem
allgemein gesteigerten Druck der NOFG und dhnlicher Organisationen auf die Lage in
Staaten mit deutschen Minderheiten (Polen, Litauen) zusammenhing.

Die Beziehungen zwischen dem sudetendeutschen und dem reichsdeutschen Archiv-
milieu werden auch an dem Umgang mit der Rassenpolitik des Dritten Reiches und der
Notwendigkeit, ,arische® Vorfahren vorzuweisen illustriert. Wahrend die Archive in
Deutschland in diesem Vorgang die Schliisselrolle spielten, war die Lage in der Tsche-
choslowakei (besser gesagt in den Sudetengebieten) nicht eindeutig. So konnte passieren,
dass in Deutschland inoffizielle Institutionen entstanden, deren Ziel es war, genealogi-
sche Forschung in der Tschechoslowakei zu dem angegebenen Zweck zu vermitteln oder
sogar durchzufiihren. Einen solchen Fall stellte die Reichsstelle fiir die sudetendeutsche
Familienforschung in Eichswalde bei Berlin dar, die lange Zeit sowohl den deutschen als
auch den tschechoslowakischen Behérden unbekannt blieb.
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HRAD A ZAMEK SKALKA
Jiri Ulovec

Z dpadné od Lovosic se rozklada Ceské stiedohoti, jedna z nejmalebnéjsich oblasti
severnich Cech. Znamad je predeviim MileSovka, nejvyssi vrch dosahujici vysky
836,6 metru nad morem, ovéem neméné navstévované jsou dalsi vrchy, z nichz na nékoli-
Kostomlaty, Kostalov, Milesov, Oltarik, Oparno, Ostry a Skalka. Posledné zminény hrad
je zajimavy predevsim polohou na osamoceném skalnim suku, na némz se dochovala jiz
z dalky dobre viditelna vysokd okrouhla véz. Pod sukem se rozklada budova byvalého zam-
ku a popluzniho dvora. A pravé tomuto hradu a zamku je vénovan nasledujici prispévek.

Skalka (okr. Litoméfice), hrad a zamek v pohledu od vychodu. Kresba Frantisek Alexander
Heber, rytec E Rohrich, vydal C. W. Medau & Comp. v Praze. Reprodukce publikovina
v roce 1845 ve tietim svazku Heberovych ,, Hradii".
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Hrad a zamek v literature

Hrad Skalka je prameny dolozen od 14. stoleti. V literature se objevil samoziejmé mno-
hem pozdéji. Pomineme-li kronikarské zdznamy véetné zminky Vaclava Hajka z Libo-
¢an a Bohuslava Balbina, pak jedna z nejstarsich zprav pochazi od topografa Jaroslava
Schallera z roku 1787.! Jeho nasledovnik, Johann Gottfried Sommer, pak v roce 1833
publikoval stru¢ny vynatek ze skaleckych déjin a popsal hrad se zamkem.? Kratkou stat
o Skalce zaradil do souborného dila rovnéz Franz Alexander Heber. Na tomto misté je
nutné poznamenat, ze zbytek hradu ho s vyjimkou véze viibec nezaujal, takze stat za-
kondil slovy ,,badatel se zdjmem o staroZitnosti se vSak se Skalkou rozlouci neuspokojen,
protoze komé zminéné okrouhlé véze zde nenalezl nic, co by mohlo byt povazovano
za antikvitu nebo historickou pamétihodnost®® Stru¢nou zpravu o déjindch statku poté
nalezneme v knize Jana Ortha a Frantiska Slddka, dokonéené v kvétnu 1869 a vydané
v roce 1870, a dale ve slovniku Augusta Sedlacka z roku 1908.° Souborného zpracovani
historie s kratkym popisem mista se Skalka dockala az v roce 1892 v pomérné podrob-
ném prispévku Friedricha Bernaua.® Stat se zajimavymi udaji o Skalce zpracoval pred
rokem 1920 Vinzenz Luksch,” ale prvni souborné zpracovani déjin mista v¢etné odkazu
na prameny publikoval az v roce 1923 August Sedlacek.® Dalsi zvefejnéné zpravy jsou
pak podstatné mladsi. Prvni vydani soupisu pamatek Cech z roku 1957 Skalku vlastné

' Jaroslav SCHALLER, Topographie des Konigreichs Bohmen, Fiinfter Theil, Leutmeritzer Kreis,
Praha a Viden 1787, s. 85-86, ¢. 8.

2 Johann Gottfried SOMMER, Das Konigreich Béhmen, Erster Band, Leitmeritzer Kreis, Pra-
ha 1833,s.79 a 82-83, ¢. 1.

* Franz Alexander HEBER, Bohmens Burgen, Vesten und Bergschldsser, tieti dil, Praha 1845,
s. 88, totéz v novodobé edici E. A. HEBER, Ceské hrady, zdmky a tvrze, Severni Cechy, Praha
2006, s. 357.

¢ Jan ORTH - Frantiek SLADEK, Topograficko-statisticky slovnik Cech ¢ili podrobny popis
vSech mést, méstysti, vesnic, pak zamkii, dvorii, toviren, mlynii, huti a podobnych o samoté lezicich
staveni jakoz i vSech zpustlych hradii a zaniklych osad, Praha 1870, s. 721-722.

5 August SEDLACEK, Mistopisny slovnik historicky Krdlovstvi Ceského, Praha s. d. (1908),
s. 802.

¢ Friedrich BERNAU, Vom Skalkener Thurme, Eine Skizze, Erzgebirgs-Zeitung 13, 1892,
¢islo 10, s. 213-218.

7 Vinzenz LUKSCH, Topographie der Historischen und Kunst-Denkmale im politischen Be-
zirke Leitmeritz/Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okrese Litomérice, dil II,
Okres Litoméfice, svazek 2 LibéSice-Tepld, ed. Jana CHADIMOVA - Martin BARUS - Kristina
UHLIKOVA, Praha 2019, s. 608-611.

¢ August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze Kralovstvi éeského, dil ctrndcty, LitoméFicko a Za-
tecko, Praha 1923, s. 308-312.
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jen pripomneélo,’ rozsahlejsi stat s minimem informaci pak obsahuje kniha Rudolfa An-
déla a Jana Kabicka z roku 1962."° Solidni zpracovani stavebnich déjin hradu a zamku
mace o zamku obsahuje rovnéz dalii soupis paméatek Cech z roku 1982.2 Kratkou stat
o hradu a zdmku s nékterymi neptesnostmi byla zarazena kolektivem autorti do knihy
vydané v roce 1984." Zasadni prispévky ke stavebni podobé hradu byly publikovany az
na prelomu tisicileti z pera Tomase Durdika'* a Zdenka FiSery."” Prvni skute¢né solidni
pokus o popis hradni zficeniny a nacrt jejiho stavebniho vyvoje v¢etné zaméfeni vsak
zpracoval az v posledni dobé Milan Sykora.'®

Historie statku a jeho drzitela

Hrad a zdmek Skalka ¢ni vysoko nad obci Vlastislav. Nejsou to ovSem prvni sidla, ktera
v ni vznikla. Jeji intravilan byl osidlen jiZ v eneolitu a stfedni dobé bronzové a béhem
9. stoleti vzniklo nad severnim okrajem pozdéjsi vsi na nevelké ostrozné rané stiedovéké
hradisté, nékdy v 10. stoleti vyznamné rozsitené o nejmohutnéjsi ¢ast opevnéni. Prvni
pisemnou zminku o hradisti pfinasi kronikar Kosmas.'” Jeho existence vsak nebyla dlou-
h4, nebot jeho obyvatelé je pravdépodobné jesté v zavéru 10. stoleti opustili.'® Ves rozlo-
zend pod nim se zménila v béznou poddanskou vesnici, ktera se nejpozdéji v poloviné
13. stoleti stala spravnim centrem samostatného $lechtického statku, nalezejiciho mistni-

mu rytifskému rodu. Jeho prvnim znamym ¢lenem byli bratfi Drslav a Lev z Vlastislavi,

® KOLEKTIV, Umélecké pamdtky Cech, Praha 1957, s. 684.

1 Rudolf ANDEL - Jan KABICEK, Hrady a zdmky Severoleského kraje, Liberec 1962, s. 112.

' M. HLAVACKOVA, Architektonické pamdtky II na Litoméficku, Zdmek Skalka, Kulturni
mési¢nik litomérického okresu 15, 1979, €. 9, s. 122 a 135-136.

1> KOLEKTIV, Umélecké pamdtky Cech, Dil ¢tvrty (T-Z, dopliiky), Praha 1982, s. 244 (heslo
Vlastislav).

13 KOLEKTLV, Hrady, zémky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, tieti dil, Severni
Cechy, Praha 1984, s. 419-420.

4 Tomé$ DURDIK, Ilustrovand encyklopedie Ceskych hradii, Praha 1999, s. 500-501.

15 7denék FISERA, Skalni hrady zemi Koruny Ceské, Praha 2004, s. 204-206.

16 Milan SYKORA, Skalka, ptispévek pripravovan k publikovani ve sborniku Archaeologia
Historica. Autor této stati je M. Sykorovi zavazan velkym dikem za umoznéni seznamit se s tex-
tem piispévku jesté pred jeho zvefejnénim.

17 K nejstar$im zminkam o Vlastislavi viz Antonin PROFOUS - Jan SVOBODA, Mistni jmé-
na v Cechdch. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény, dil 4, Praha 1957, s. 571-572.

18 Z4kladni informace o hradisti viz Vladimir CTVERAK - Michal LUTOVSKY - Miloslav
SLABINA - Lubor SMEJTEK, Encyklopedie hradist v Cechdch, Praha 2003, s. 340-342.
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doloZeni na listiné Smila z Lichtenburka vydané 24. srpna 1251."” Jejich potomci pak
pouzivali pfidomek ve tvaru ,,z Vlastislavi“ a sidlili ve vsi hluboko do 15. stoleti.

Nasledujici vyvoj vlastnickych vztaht ke vsi dovoluje soudit, ze tamni majetek byl nej-
pozdéji pred rokem 1350 rozdélen mezi nékolik ¢lent rodu rytift z Vlastislavi. Daivod
jeho déleni neni znam; z mlads$ich prament v$ak zda se plyne, ze o majetek se rozdélili
¢lenové téhoz rodu. Faktem je, Ze pisemné prameny dokladaji od padesatych let rozdéle-
nou ves mezi pivodni majitele Vlastislavi a pany ze Skalky. A byli to pravé pani ze Skalky,
kterym pattil tamni hrad.

O ptvodu rytift ze Skalky prameny bohuzel nic nesdéluji. Vezmeme-li vak v potaz
jejich rodovy erb, totiz puleny stit, v jehoZz pravém poli je ptl orlice a v levém pri¢né
bfevno, a srovname-li jej se Stitem Vlastislavskych, v némz nachdzime orlici, je velice
pravdépodobné, ze Skale¢ti byli s Vlastislavskymi v piibuzenském vztahu.® Znamend
to tedy, Ze kolem poloviny 14. véku doslo k rozdéleni majetku ve Vlastislavi mezi ¢leny
téhoz rodu, pricemz jedna vétev se déle psala po rodové vsi, kdezto druha vétev prevzala
jméno nove zalozeného hradu.

Presna doba zaloZeni hradu neni - ostatné tak, jako v jinych obdobnych ptipadech -
bohuzel zndma. Jisté je pouze to, ze vznikl podstatné pozdéji nez ves Vlastislav, nad niz se
vypind. Jeho prvnim dosud znamym majitelem byl Petr ze Skalky s pfibuznymi - s Fran-
kem, snad jeho bratrem, a Frankovym synem Jeskem. Petrovi nalezely kromé skaleckého
statku a vsi Sutom dily podaciho prava k nékolika okolnim kostelum. Poprvé je zminovan
11. &ervence 1357, kdy spole¢né s bratry Janem, Cetikem, Martinem, Jindfichem a Majn-
holdem ze Zimi dosadil k Zimskému kostelu farate Motice.” Vyznamnéj$i zprava pro
poznani slozitych vlastnickych vztaht ke Skalce je o pouhé dva roky mladsi. Kdyz totiz
Petr ze Skalky jako spolupatron kostela v Sutomi, visce vzdalené pouhy kilometr severo-
vychodné od Skalky, obdaroval v roce 1359 tamni oltaf ro¢nim platem zapsanym ,na
veskerém majetku hradu ve Skalce a na vsi Sutomi“ a soucasné rozdélil podaci pravo k té-
muz kostelu na tfi dily, zminény Frankiv syn Jesek dosvedcil, Ze Petr si nechal dvé casti,
kdezto tfeti mu predal.*? S Petrem ze Skalky se poté setkdvame jesté 30. prosince 1360,
kdy s vy$e jmenovanymi bratry ze Zimi vyménil Zimského farate Motice za Benese.”

1 Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae, tomus 4/1 (1241-1253), ed. Jindfich
SEBANEK - Sasa DUSKOVA, Praha 1962, s. 384-386, ¢&. 220.

% K rodovym erbiim srovnej August SEDLACEK, Ceskomoravskd heraldika, &dst zvlditni,
Praha 1925, s. 220 (ze Skalky) a 20 (z Vlastislavi).

2L Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim (dile LC),
svazek 1/1, ed. FrantiSek Antonin TINGL, Praha 1867, s. 52-53.

2 Libri erectionum archidioecesis Pragensis saeculo XIV. et XV. (déle LE), svazek 1 (1358-
1376) ed. Klement BOROVY, Praha 1875, s. 7, & 11.

2 LC1/1,s. 141.
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Nasledujici vyvoj majetkovych vztaht ke Skalce neni zcela jasny. Vyse uvedeny Fran-
kiv syn Jesek je snad totozny s Jechem ze Skalky, ktery 17. kvétna 1369 a 23. bfezna 1378
dosazoval ke kostelu v Zimi nové faréfe.* Soucasné oviem zil Konrad ze Skalky, ktery
17. tijna 1363 dosadil spole¢né s Prokopem z Ceckovic farate Svacha ke kostelu v Lipé?
a 15. prosince téhoz roku spole¢né s Frickem z Moravévsi Jakuba z Biliny ke kostelu
v Mérunicich.? Druhy zépis je pro nds dulezZity, nebot pravi, Ze farare dosadil Konrad
»cum fratribus® tj. s bratry. Ti v zdznamu sice nejsou jmenovani, z dalsich souvislosti je
v8ak ziejmé, ze to byli Rydkét, Petr a Erhart ze Skalky. Kdyz totiz faraf Jakub roku 1368
zemfel, mérunicka fara byla obsazena 7. fijna zminénym Rydkéfem ze Skalky a Frickem,
nazyvanym tehdy jiz ,,z Mérunic®, pfi¢emz novym faratem byl jmenovan Konrad ze Skal-
ky.”” Jeden ze skaleckych bratfi tak nastoupil cirkevni dréhu. Urad mérunického fardre
v8ak vykonaval kratce, nebot na prelomu let 1368 a 1369 zemfel, takze Fricek z Mérunic
s Rydkérem ze Skalky dosadili k tamnimu kostelu 13. ledna 1369 nového farare Miku-
lase.?® Kdyz pak v 1été 1375 zemftel i Mikulas, Fricek s Rydkéfem obsadili jeho misto
27. srpna Markem, dosavadnim duchovnim spravcem kostela v Rehlovicich.”

Vyse uvedené udaje lze vzhledem k malému mnozstvi prament jen obtizné interpreto-
vat. Jisté je, ze pocatkem druhé poloviny 14. véku Zil Petr ze Skalky, jehoZ syny byli zfej-
mé Konrad, Rydkér, Petr a Erhart. Soucasné vsak zil rovnéz Franék ze Skalky se synem
Jeskem. Zdali tento Franék byl Petrovym bratrem, s nimz ziskal ¢ast byvalého rodového
majetku, nevime, nebot pisemné prameny na tuto otdzku nedavaji odpovéd. Jelikoz vsak
po roce 1378 Franka ani Jeska ¢i jejich potomky neptipominaji, je mozné, Ze skalecky
statek vlastnili vSichni ¢lenové rodu do té doby spole¢né, po roce 1378 jej pak drzeli jen
zminéni bratfi Rydkér a Petr s Erhartem ze Skalky. Jelikoz statek jim patfil nasledujicich
vice nez tficet let, dochovalo se o nich mnozstvi pisemnych zprav.

Jako prvni je ptipominan Rydkér, ktery se v 1étech 1381 a 1382 ti¢astnil soudni pre o ¢ast
pozustalosti po Pesikovi z Trebivlic, kterou také ziskal.*® Jeho bratr Petr se tcastnil uspésné

2 1LC 2, ed. Franti$ek Antonin TINGL, Praha 1868, s. 4, a LC 3-4, ed. Josef EMLER, Praha
1879, s. 87

% LC1/2, ed. Josef EMLER, Praha 1874, s. 24.

% Tamtéz, s. 33.

27 Tamtéz, s. 109.

2 Tamtéz, s. 113.

¥ LC3-4,s.41.

3 Archiv Cesky cili staré pisemné pamdtky Ceské i moravské, sebrané z archivii domdcich i cizich
(dale AC) 31, s. 262, &. 22, totéz Reliquiae tabularum terrae regni Bohemiae anno MDXLI igne
consumptarum, tj. Poziistatky desk zemskych Krdlovstvi Ceského r. 1541 pohotelych (dale RT), ed.
Josef EMLER, dil 1, Praha 1870, s. 488.
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soudni pte o pozistalost po Jindtichovi z Libchavy, probihajici v 1étech 1382-1384.>' Vsichni
bratti vedli v kvétnu 1386 spor o vlastnictvi patronatniho prava ke kostelu v Sutomi, ktery vy-
hréli.*? 22. ¢ervna téhoz roku vyménili farafe Pavla ze Sutomi za Henzlina z Rehlovic.”* Témét
ihned po dosazeni vSak vypukl spor mezi sutomskym fardfem Henzlinem a farafem Frickem
z Jablonce u Libcevsi o platy k tamnim kostelim. Ke smiru mezi nimi doslo koncem ¢ervna
téhoZ roku za tcasti nékolika lechticti, mezi nimiz byli pfitomni rovnéz Rydkér s Petrem.*

6. cervence 1386 darovali bratfi teplickému klasteru plat zapsany na jejich ¢asti vsi
Mukov u Biliny.** 18. fijna téhoz roku usporadali spole¢né s Martinkem ze Vchynic pa-
tronatni zalezitosti kosteld v Mérunicich a Mukové vcetné jejich majetki.* Jiz kratce
predtim, 5. fijna, koupil Rydkér s bratry od Kunaty ze Zichova za 20 kop ceskych grosu
jeho majetek v Zichové.”” 6. inora 1389 pak Rydkér ze Skalky vystupuje jako jeden ze
svédki a ruditeldi prodeje majetku v Riminé u Vinatic.*®

Ze zprévy z roku 1386 plyne, Ze bratfi vlastnili rovnéz podaci pravo ke kostelu v Re-
hlovicich. Kdyz poc¢atkem roku 1391 zemfel tamni farar Pavel, dosazeny jimi onoho roku
1386, bratfi na jeho misto dosadili 10. biezna Petra piivodem z Redhosté.” 15. biezna
roku 1394 koupili za 60 kop ¢eskych grosti od Jana ze Svétcti ro¢ni plat 6 kop zapsany na
vsi Svétce, jehoz vlastnictvi roku 1395 obh4jili.* V breznu 1397 se Petr s Erhardem tcast-
nili pfe v souvislosti s obdarovanim kostela ve Rtyni nad Bilinou.* Téhoz roku rezignoval
na ufad dosavadni sutomsky farat Henzlin, kterého bratti 14. dubna dosadili do Trebenic
vymeénou za tamniho farafe Viléma. Kdyz v8ak Vilém za nékolik mésicti zemfel, bratfi ho
20. prosince 1397 nahradili Havlem.*?

Petr ze Skalky byl mezi lety 1399 a 1400 tcasten sporu o pozustalost po Pavlovi Je¢min-
kovi z Rimina,* 30. dubna 1400 koupil spole¢né s bratrem Erhartem a Janem z Hrusovky

31 Tamtéz, s. 268, ¢. 41.

2 Soudni akta konsistore prazské (Acta judiciaria consistorii Pragensis; dale SA), ed. Ferdi-
nand TADRA, dil 2 (1380-1387), Praha 1893, s. 368, ¢. 73.

3 LC3-4,s.186.

' Regesta Bohemiae et Moraviae aetatis Venceslai IV. (1378 dec.-1419 aug. 16.), dil 1, Fontes
archivi capituli metropol. eccl. Pragensis (ddle RBMV), ed. Véra JENSOVSKA, svazek 2 (1383
1387), Praha 1971, s. 484-485, ¢. 2020.

3 LE 2 (1375-1388), ed. Klement BOROVY, Praha 1878, s. 227, &. 385.

% Tamtéz, s. 241-242, ¢. 397.

3 RT 1,s. 511, totéz AC 36, s. 565-566, u & 36.

3 RT 1, s. 520.

¥ LC 5 (Annus 1391 et 1392), ed. FrantiSek Antonin TINGL, Praha 1865, s. 66.

10 AC 35,s.325-326, ¢. 6.

41 SA 3(1392-1393, 1396-1398), ed. Ferdinand TADRA, Praha 1896, s. 241, ¢&. 65.

2 LC5 (ab Anno 1393 usque 1399), ed. FrantiSek Antonin TINGL, Praha 1866, s. 282 a 296.

3 AC 35,5.330,¢. 17, as. 443, & 14.
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majetek v Dubkovicich.* 11. ¢ervna téhoz roku dosadili Rydkér s Petrem a Erhartem
spole¢né s Buskem ze Sulevic na Ujezdé a Hanusem ze Svébofic po rezignaci zimského
farare Jana nového farare, Jana z Prahy, kterého v8ak jiz 31. cervence 1402 nahradili Bu-
$ek ze Sulevic s Rydkéfem novym fardfem Prokopem ze Svrkyné.* Zajimavé je, ze Rydkér
se v zapise uvadi s pridomkem ,alias de Suleyowycz tj. ,neboli ze Sulejovic, coz by
poukazovalo na pribuzensky vztah skaleckych panti se Sulevickymi.

26. cervna 1401 obdrzel Petr ze Skalky s Rydkéiem z Polenska a Vrsovic a Konrddem
ze Zelenic svoleni od papeze Boniface IX. ke zfizen{ oltafe a jeho obdarovani. Spole¢né
s bratry se proto podilel v fijnu téhoZ roku na zfizeni a nadani oltare svaté Panny Marie
a svatych Jiriho a Ignace mucednika v prazském kostele.*® To je soucasné posledni dosud
znamd zminka o Petrovi. Shodné s predchozimi historiky lze predpokladat, ze kratce po
fijnu 1401 zemfrel a skalecky statek presel do drzeni jeho bratrii Rydkéfe a Erharta.

Erhart se roku 1404 ucastnil s Buskem ze Sulevic soudniho projednavani odumrti po
zemfelém Larvovi z Hru$ovky v Dubkovicich,*” 26. fijna 1405 pak s bratrem Rydkérem
a Martinem ze Vchynic dosadil ke kostelu v Lipé po Frickové umrti nového farare Va-
lentina.*® 31. bfezna 1406 vystupoval Rydkér v zélezitostech spojenych s projednavanim
odumrti po Bozdéchovi z Bélusic v Milé,* 9. dubna 1407 byl jeho bratr svédkem obdaro-
vani litomérického klastera.>® Erhart pak kréatce poté, v kvétnu, svéd¢il ve sporu o patro-
nét kostela v Hrivicich.” V 1été téhoz roku rezignoval sutomsky farar Havel, takze Ryd-
két s Erhartem dosadili 27. ¢ervence na jeho misto Jana z Teplic.’® Samotny Erhart nadal
9. listopadu 1407 kostel v Mukové ro¢nim platem zapsanym na pozemcich u vsi
Lhotka,” v letech 1407 a 1408 jej nachazime pii projednavani zalezitosti tykajicich se
décinského panstvi®* V kvétnu roku 1408 byl Gcasten poskytnuti platu k oltari praz-
ského kostela, obdobné jako v bfeznu a dubnu 1409 jeho bratr Rydkér.> 11. fijna 1410
dosadil Erhart spole¢né se Simkem ze Vchynic nového farate Petra ke kostelu v Méru-
nicich.*

4 RT 1,s. 586-587, totéz AC 35, s. 345, & 34.

% LC6 (ab Anno 1399 usque ad Annum 1410), ed. Josef EMLER, Josef, Praha 1883, s. 24 a 75.

4 Monumenta Vaticana Res Gestas Bohemicas Illustrantia, svazek 5/2, Acta Urbani VI. et
Bonifatii IX. Pontificurn Romanorum, ed. Kamil KROFTA, Praha 1905, s. 1033-1034, ¢. 1804,
a LE 6, fasciculus 1 - 9, ed. Antonin PODLAHA, Praha 1915-1927, s. 255-257, & 135.

7 AC 35, 5. 345-346, ¢&. 34.

# LC6,s. 160.

® AC 35,5.323 (ud. 5).

% LE 5 (1398-1407), ed. Klement BOROVY, Praha 1883, s. 752, &. 1036.

51 SA 5 (1406-1407), Praha 1899, ed. Ferdinand TADRA, s. 446, ¢. 556.

2 LC6,s.216.

3 LE5,s. 760-761, ¢. 1050.

 RT 1,s.90-91.

% SA 6 (1407-1408), ed. Ferdinand TADRA, Praha 1900, s. 254-255, a RT 2, s. 56.

%6 LC7 (ab Anno 1410 usque ad Annum 1419), ed. Josef EMLER, Praha 1886, s. 9.
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Otéazkou dosud nezodpovézenou ziistava, zdali Rydkér s pribuznymi vlastnil v této dobé
jesté skalecky majetek, byt nadale pouzival rodovy pridomek ,,ze Skalky“. Tak tomu bylo
jesté 26. srpna 1411, kdy Rydkér ze Skalky dosadil ke kostelu v Rehlovicich nového farare
Viléma vyménou za dosavadniho fardfe Tomase.”” Tehdy jiz mél syna Rydkére, ktery je
s nim a jeho bratrem Erhartem pfipomindn v roce 1411 pfi obdarovani kostela v Tepli-
cich.”® Erhart je zminovan naposledy 30. fijna téhoz roku, kdy spole¢né s Janem z Horan
pohanél k soudu Jana z Doupova.” Jeho bratr poté sice jiz nevlastnil Skalku, ziistal mu
viak jiny majetek, totiz ¢ast Vlastislavi a statek Rehlovice, které drzeli jeho potomci jesté
nékolik desetileti. Naposledy o ném sly$ime v roce 1413. Kdyz 23. listopadu rezignoval
na urad farafe v Zimi Matéj, Rydkéf obsadil tamni faru Duchkem z Rudnik. JelikoZ tehdy
jiz Skalku bezpecné nedrzel, pouzil ptidomek ,,z Rehlovic“® V roce 1416 byl i s bratrem
Erhartem mrtev, jak plyne z provolani odumrti v Zichové po Pfechovi ze Zichova, které se
odehralo 2. kvétna ,,post mortem Erhardi et Rudigeri fratrum de Rzehlowicz“!

Zména majiteltl Skalky na pocatku 15. stoleti ztstava dosud ¢astecnou zahadou. Vime
sice, kdo ji ziskal, ovSem nikoliv jak. August Sedlacek sice opatrné soudil, ze Skalku vlast-
nil v roce 1411 ,,snad Herbort ze Skalky rodu nezndmého",** ovéem je vice neZ zfejmé, Ze
timto Herbortem byl ndm znamy Erhart, v originale ,Herhardus de Skalky*. Jeho tivaha
o dal$im majiteli skalského panstvi pak jiz byla spravna; byl jim Hanus ze Sulevic, oviem
nikoliv od roku 1414, jak uvedl. Jakym zptisobem vsak Skalka pfesla do vlastnictvi pana
ze Sulevic, dosud nevime.

Prvnim majitelem hradu a panstvi z tohoto rodu byl vy$e zminény Hanus. Vzhledem
k jeho rodovému sidlu, tvrzi v Sulejovicich, lezici pouhych $est kilometrii zapadné od
Skalky, je zfejmé, Ze s tamnimi majiteli se znal. O dobrych sousedskych vztazich mezi
nimi svéd¢i napt. skute¢nost, Ze kdyz v dubnu 1407 obdaroval litométicky klaster, svéd-
kem listinného stvrzeni donace byl vy$e zminény Erhart ze Skalky.*> Nemusi nas proto az
tolik prekvapit, ze novym majitelem skaleckého panstvi se stal pravé on. Po Skalce se psal
poprvé v roce 1409, kdy ho pohnal k soudu Kaspar z Pocapel a obvinil ho ze $kody na

57 Tamtéz, s. 31.

8 Archiv Prazského hradu, Liber 8 erectionum, sign. III 5b, fol. 139.

¥ Desky dvorské Krdlovstvi Ceského, dil 8, druhd kniha pithonnd z let 1407-1530, ed. Gustav
FRIEDRICH, Praha 1944, s. 150-151, ¢. 204. V originalu zépisu je Erhartovo jméno uvedeno
jako Herardus. August Sedlacek je vSak cetl mylné jako Herbordus; jeho zprava, ze roku 1411
drzel Skalku Herbort ze Skalky, je proto chybna.

© LC7,s.98.

51 AC 36, 5. 565-566, ¢. 36.

2 August SEDLACEK, Hrady, zdmky, dil étrndcty, c. d., s. 309.

¢ LES5,s. 752, ¢ 1036.
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jeho majetku v Pocaplech, které odhadl na 10 kop prazskych grost.® Dalsi zprava o ném
s pridomkem ,,sedénim na Skalce“ pochazi z 12. dubna 1414, kdyz vydaval svédectvi
o vdové Katefiné po Buskovi z Ujezda.”

Skalku tedy ziskal kolem roku 1409 Hanus ze Sulevic. Tamni panstvi v§ak mélo mensi
rozsah, nez tomu bylo za bratfi Rydkére a Erharta. Jednak mu nepatfila ani cela Vlas-
tislav, oddéleny byly jiz vzpomenuté Rehlovice a s piivodnimi skaleckymi pany se také
délil o podaci pravo k nékterym kostelim. Kdyz byli 7. fijna roku 1417 ménéni faraii
kosteltl v Sutomi a Medonosech, vyménu provedli Hanu§ ze Skalky s Rydkéfem ze Skal-
ky,% synem vy$e zminéného Rydkére, zemrtelého v roce 1416 nebo v dobé tésné pred
nim. V mladsich pisemnych pramenech se pise s pridomkem ,,z Vlastislavi®, takze je jisté,
ze drzel ¢ast vsi, ovsem bez hradu Skalky. Ten patfil i nadale Hanusovi ze Sulevic, ktery
se v nastalém mocenském zdpase pridrzel krdle Zikmunda, od néhoz obdrzel 10. srpna
1420 spole¢né s Viclavem z Borku dluzni upis na ¢astku 147 a ptl kopy ¢eskych gro$u.”

Diky svému postoji se Hanu$ Kaplif dostal do potizi s prazskymi mésty. Nékdy v roz-
mezi let 1422-1426 byl dokonce Prazany a kniZetem Zikmundem Korybutem zajat a nu-
cen pobyvat v Praze. Jeho nepritomnosti tehdy vyuzil Jakoubek z Viesovic a poskodil je-
den z kosteld, k némuz mél Hanus$ patronatni pravo. Obritil se proto se zadosti o pomoc
na lounské méstany, vysledek jednani vsak neni znam.®® Poc¢atkem roku 1426 byl zfejmé
jiz na svobodé¢, protoze 15. unora dosadil spole¢né s Rydkérem ze Skalky nového farare
Martina ke kostelu v Lipé. Ze zépisu neni zfejmé, kdo byl onen Rydkéf; myslet tu lze
predevsim na Rydkére ze Skalky, ovéem autor zdznamu ho nazyva Hanu$ovym bratrem.
Tuto zahadu dosud nedokdzeme rozlustit.”®

Hanus ze Sulevic byl Zenaty s Annou, rozenou z ChodZova. Zemiel pred rokem 1437,
nebot tehdy je v souvislosti s projednavanim odumrti po Jindtichovi z Bélusic a Chodzo-
va zminovana Jindrichova dcera Anna ze Skalky jiz jako vdova po Hanu$ovi.”” S man-

¢ Desky dvorské Krdlovstvi ceského, dil 8, druhd kniha pithonnd, c. d., s. 74-75, ¢. 108.

% AC1,s.397, ¢ 12, totéz AC 36, 5. 547, u &. 8.

% LC7,s.242-243.

7 AC 1,s.507-508, ¢ 72, totéz August SEDLACEK, Zbytky register krdliwv #imskych a Ceskych
z let 1361-1480, Praha 1914, s. 140, ¢&. 987.

6 Edici Hanu$ova listu Lounskym publikoval Vaviinec Josef DUSEK, Archiv krdl. mésta
Loun, Véstnik kralovské ¢eské spole¢nosti nauk, tfida filosoficko-historicko-jazykozpytna, ro¢-
nik 1898, Praha 1899, ¢. 13, s. 78-79.

% LC 8-10 (ab Anno 1421 usque ad Annum 1436), ed. Josef EMLER, Praha 1889, s. 113.

7 AC 36, s. 614-616, ¢. 63, a 5. 619-620, & 66. Prvni zprava o Hanusové manzelce pochézi
z roku 1422, kdy Hanus dostal od kréle Zikmunda majetek po jejim stryci Vchynovi z Bélusic;
k tomu blize Vojtéch Jaromir NOVACEK, Sigismundi regis Bohemiae litterae donationum regali-
um (1421-1437), Véstnik kralovské ¢eské spole¢nosti nauk, t¥ida filosoficko-historicko-jazyko-
zpytna, ro¢nik 1903, Praha 1904, ¢. 1,s. 11-12, & 11.
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zelem méla nékolik syntl, z nichZ je v roce 1437 ve zminénych jednanich pfipominan
snad nejstarsi z nich, rovnéz Hanus. Jeho bratry byli Kunata, dolozeny v listiné z 24. zari
1446, a dale Albrecht, s nimz vedl pfed tiradem jednani v roce 1453 ohledné majetku.”

Ze skaleckych bratii ziskal Skalku neznamo jak, snad po rozdéleni majetku, nejstarsi
Hanus, ktery 19. bezna 1460 svédcil ve sporu Prokopa z Rabstejna s Jakoubkem z Vre-
sovic.”? To je dosud posledni znamd zminka o jeho osobé. Skalecky statek pak presel
do drzeni Jindficha Kaplife. Poprvé jej v pramenech nachazime 18. ¢ervence 1469, kdy
s ptibuznymi Mikuld$em a Petrem a Mikuld$em z Polenska zaslal opovédny list Janovi
z Rozmberka.” 5. inora 1474 svéd¢il na listiné ptibuzného Kamaryta Kerunka ze Sule-
vic, v roce 1486 pak stvrdil rozdéleni pozistalosti po Bohuslavu Kaplitovi ze Sulevic.”®
12. &ervna 1487 ho nachdzime jako rozhod¢iho soudniho sporu Haugolta ze Slejnic s jeho
many a 20. zafi téhoz roku pak v rozepfi prazskych méstantl.”” Kone¢né v roce 1489 byl
Gi¢asten projednéni spori mezi méstem Usti nad Labem s jeho piibuznymi a poté mezi
Mikulasem z Hermsdorfu a Jindfichem z Rabstejna.”

Jindfich Kaplif byl Zenaty s Markétou, rozenou ze Vchynic, s niz mél dceru Markétu.
Ji také odkazal veskery majetek, ktery pred rokem 1496 prevzala. V roce 1496 pak o ném
ucinila takové porizeni, Ze matce ptiznala dluh 300 kop ceskych grosi splatny do jeji
smrti a pokud by dluh neuhradila, dala ji pravo uvazat se ,,v Skalce v hrad, v dvtir po-
pluzni s popluzim, v Chodzové v ves celou, v dvory kmetci s platem, v Sutomi, v Chle-
bovicich, v Teplé, v Vlastislavi, v T¥téné, v Zelevicich v vesnice v dvory kmetci s platem
coz kde md, s dédinami, lukami, lesy, potoky, rybniky, s mlynem pod hradem, s podacim
kostelnim v Sutomi i se v§i zvoli, coz k tomu prislusi®. Dale stanovila, Ze pokud by matka
pravo nevyuzila, pfevadi ho na Bohuslava Dlaska ze Vchynic.”

Nasledujici déjiny statku jsou dosud nezndmé. Vime jen tolik, ze Skalku ziskala ne-
znamo jak Anna ze Sulevic, po niZ presla jako soucdst véna na jejtho manzela Jitiho Vrse
ze Sadlna. Poprvé se s nim v souvislosti se Skalkou a Vlastislavi setkavame v fijnu 1521,

" AC 1, s. 425, & 54.

72 Tamtéz, s. 507-508, &. 72.

7 AC 3,s. 330, & 219.

7 AC 14, s. 174, & 1887. Zpravu o Jindfichovi z roku 1465, zminovanou Augustem SED-
LACKEM (Hrady 14, c. d., s. 310), se dosud nepodatilo nalézt.

7 AC7,s. 673, & 106.

76 AC 28, 5. 693-697.

77 AC 8,s. 458, & 501, a s. 459, & 503.

7 AC9,s. 494, ¢ 651, a Bartoloméj PAPROCKY, Diadochos, Praha 1602, &ast O stavu rytif-
ském, pag. 99.

7 Narodni archiv (dale NA), Desky dvorskeé 21, pag. 343-344.
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kdy vedl spor se sousedem Jifim ze Stroupée.® V letech 1522-1525 ho pak nachdzime
pfi projednavani soudnich pii, které vedl nejen se zminénym Jifim, ale téZ s Friedrichem
Sekerkou ze Sedc¢ic.®!

Jifi Vr§$ ze Sadlna se Gcastnil aktivné politického déni. V této souvislosti zastaval né-
kolikrat rtizné urady; tak napt. v roce 1527 byl jednim z krajskych berniki. 7. cervence
téhoZ roku vystavil s Janem z Usti na Ustéku potvrzen{ Janu Savlovi z Vlkové.® V roce
1534 pak byl uveden s pfidomkem ,,na Skalce® v titulafi ceské Slechty.® Tehdy jiz dosahl
vysokého véku, takze o dvé léta pozdéji sepsal zavét. V jejim obsahu nebyl ni¢im omezo-
van, nebot ke svobodnému naklddani s majetkem ziskal povoleni od ¢eského krale Vla-
dislava Jagellonského jiz v roce 1496. Majetek, zejména panstvi Skalka, tak mohl odkazat
manzelce a détem; jelikoz ty nebyly tehdy jesté plnoleté, jejich poruc¢niky uréil mimo
matky také Albrechta z Viesovic a rodinné pratele, Jana a Albrechta Kaplife ze Sulevic.
Manzelce kromé toho odkazal nékteré klenoty, oSaceni a ¢ast zafizeni statku.®*

Jitiho posledni vile v§ak nenabyla platnosti. Neznamo pro¢ a kterého roku ji totiz
sam Jifi zménil a skalecky majetek, ,,Skalku zamek, dviir popluzni s popluzim® a ptislu-
$enstvi prodal Janovi z Viesovic za 2 875 kop ¢eskych grosu. Prodejni smlouvu nechal
nésledné vlozit do zemskych desek. KdyZ pak desky béhem pozaru Prazského hradu
v roce 1541 shotely, dotéeny vklad obnovili v roce 1543 jeho pratelé Jan a Albrecht
Kaplifové ze Sulevic.®

Skalecky statek tak ziskal nékdy mezi lety 1536-1541 Jan z Viesovic. V roce 1542 na
ném, konkrétné ,,na Skalce na zamku, na dvoru popluznim s popluzim, na Sutomi, Chva-
lovicich, Teplé, vesnicich celych a dvorech kmetcich s platem co tu ma“ zapsal véno man-
zelce Anné, rozené z Gutstejna, ve vysi 1 000 kop ceskych grosa.* Zapis véna vsak byl
jeho labuti pisni v drzbé Skalky. Jan, zvany pro odliSeni od stejnojmenného ¢lena rodu
»starsi se totiz ocitl jiz koncem tficatych let ve finanéni tisni. V roce 1538 pro ného na-
stala tak tézka situace, ze byl nucen priznat dluh 800 zlatych rynskych staroprazskému
kupci Hanusi Rozentalovi. Kdyz ani poté nebyl schopen dostat zavazku, Hanug byl v roce
1542 afedné uveden do drzeni skaleckého statku. Janovi se poté podaftilo nasledujiciho

80 AC 32,s. 115, & 3398.

81 Tamtéz, s. 119-120, & 3415, as. 657, & 5127, a déle AC 33, s. 33, & 5303, a s. 470, &. 6627.

82 Bartoloméj PAPROCKY, Diadochos, c. d., ¢ast O stavu rytitském, pag. 314, a August SED-
LACEK, Zbytky register, c. d., s. 75, ¢. 77.

8 Brikci z LICKA, Tituldf, Praha 1534, fol. ] 2v.

8 NA, Desky zemské vétsi (dale DZV) 2, fol. L 18v.-19 a fol. 19-19v., vklady z roku 1544.

% NA, DZV 4, fol. H 6v., totéz Desky zemské Krdlovstvi ceského. Rada L. Kvaterny trhové, ed.
Anna VAVROUSKOVA, svazek 2, Kvatern trhovy bézny Eerveny od léta 1542-1543, Praha 1935,
s. 206, ¢. 487.

% NA, DZV 1, fol. G 23v,, ed. s. 186, ¢. 437. K tomu srovnej DZV 7, fol. B 21v.
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léta 1543 oddalit potize a Hanus$ovi dluh vyplatit, ovéem jen za cenu dal$iho zadluzeni.¥”
Prazsky méstan totiz nebyl zdaleka jedinym jeho véfitelem. A tak v roce 1542 priznal
dluh 400 zlatych rynskych rovnéz Lorenci Slikovi z Holi¢e a zapsal mu jej také na skalec-
kém statku, ovSem Lorenc na vyrovnani necekal a pohledavku postoupil nasledujiciho
roku 1543 Jakubu Hruskovi z Bfezna.® Jan z Viesovic poté jesté priznal dluh ptibuzné-
mu, Volfovi z Viesovic, ktery se pro neplnéni jeho zavazkii uvazal roku 1544 na kratky cas
v drzeni Skalky,* ale to bylo vse, co zmohl. Béhem této doby ho soused, Piram Kapoun ze
Svojkova na Dlazkovicich, obeslal pfed soud se zadosti, aby se k nému dostavil s jednim
poddanym, jehoz svédectvi vyzadoval.”® To v$ak bylo v$e. Téhoz roku uzaviel smlouvu
s Janem Kaplifem ze Sulevic a na Kostalové a za ¢astku 6 600 kop miSenskych grosi mu
skalecky statek prodal.”!

Vtesovcuv vlastnicky vztah ke Skalce tak skon¢il velmi rychle a smutné. Jan Kaplif jako
novy majitel nejprve vyrovnal v roce 1545 pohledavku Volfa z Viesovic a poté se v roce
1551 dohodl na zptisobu odskodnéni s Viesovcovou manzelkou Annou. Vysledkem téch-
to jednani bylo Annino zruseni jejiho vénného zapisu na Skalce z roku 1542.°* Nadale se
proto mohl cele vénovat spravé nové nabytého majetku. Vime, ze v roce 1555 probihal
mezi nim, pribuznym MikuldSem Kaplifem a klasterem svatého Jifi na Prazském hradé
mezni spor o vinice a lesy, vyfeseny rozsudkem z 26. zari.”> V roce 1556 ho nachazime
v titulafi ceské Slechty s pfidomkem ,,Kostalovsky ze Sulevic a na Skalce** o rok pozdéji
ptiznaval k bernim uéeltim majetek ve vysi 5 755 kop ¢eskych grost, coz ho fadilo k nej-
bohat$im ¢lentim rytifského stavu Litoméficka.”

Jan Kaplit prodal neznamého roku ¢&ast skaleckého statku, konkrétné dil Vlastislavi
a Chrastné s mlynem pod Skalkou, pfibuznému Vaclavu Kaplifovi sedénim na MileSové.
Muselo se tak stat nejpozdéji koncem padesétych let, nebot Jan tehdy zemrel. Zanechal
po sobé jediného syna Zdeslava, ktery Skalku prevzal. Byl Zenaty s Evou, rozenou Kun-
$ovnou z Lukovec, s niz mél dceru Annu. Jiz v roce 1561 ziskal povoleni cisare Ferdi-

8 NA, DZV 41, fol. C 6, juxta.
8 NA, DZV 83, fol. C 20-20v a F 4-4v.
Tamtéz, fol. H 10v a juxta tamtéz.

% NA, Komorni soud (dale KomS) 28, fol. B 1v.

1 NA, DZV 44, fol. H 23-24v., vklad z roku 1545.

%2 NA, DZV 1, fol. G 23v,, juxta, totéz Desky zemské Krdlovstvi ceského. Rada L. Kvaterny tr-
hové, ed. Anna VAVROUSKOVA, svazek 1, Kvatern trhovy bézny cerny od léta 15411542, Praha
1941, s. 186, ¢. 437.

% AC 28, s. 285-286, &. 2.

% Mikuld§ SUD ze SEMANINA, Tituldf stavii, Praha 1556, fol. S 5.

% Otto PLACHT, Odhad majetku stavii krdlovstvi ceského z r. 1557, Véstnik Kralovské ceské
spole¢nosti nauk, tfida filosoficko-historicko-filologickd, ro¢nik 1947, ¢. IV, Praha 1950, s. 89,
¢. 49.
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nanda ke svobodnému nakladani s majetkem a o dvé léta pozdéji sepsal posledni vili.
V ni ur¢il, ze manzelka Eva prevezme po jeho smrti poru¢nictvi nad dcerou a po jejim
dospéni statek Kostalov, kdezto Skalka pripadne Anné.” V roce 1564 jesté stacil koupit
od Viclava Kaplife zminénou ¢ast Vlastislavi a Chrastné a pripojit zpét ke Skalce,” ov§em

Spravu skaleckého statku s prislusenstvim tak prevzala vdova Eva Kaplifova. Mnoho
zprav se o ni nedochovalo, ovsem jedna z toho mala je velice pikantni. KdyZz v roce 1573
navstivila pfibuzné na Milesové, Hedvika Kaplitovd, manzelka majitele statku Véclava
Kaplire, ji tézce urazila sdélenim, Ze ,,ona na Skalce nic jiného ned¢ld, nez zéte a pije a se
uzird a dceru svou téz k tomu vede, aby se uzirala® Kdyz se k tomu pridaly dalsi uraz-
ky a pomluvy ohledné urozenosti jejiho rodu, Eva nevydrzela a v roce 1574 ji pohnala
k soudu. Jak spor dopadl, nejsme bohuzel zpraveni.”® V témze roce ji pohnal k soudu jeji
pribuzny, Tobias Kaplif ze Sulevic a na Sulevicich, a pozadoval po ni, aby zafidila podani
svédectvi jejich poddanych proti komukoliv, proti némuz je bude v budoucnu pottebo-
vat.”” Jiz ze zvolené formulace je zfejmé, Ze Tobias se jen jistil pro pripad, ze by sveédectvi
poddanych skute¢né potieboval.

Evina dcera a dédicka skaleckého statku Anna se po dosazeni plnoletosti provdala za
Adama Hrzana z Harasova. Nevime sice, kdy prevzala majetek, muselo k tomu vsak do-
jit pred rokem 1579. V uvedeném roce totiz pfiznala dluh manzelovi ve vysi 100 kop
¢eskych gro$u s pravem uvdzat se v jeji majetek, jestlize zavazek do konce Zivota nevy-
rovna.'” Timto postupem, ktery byl mezi Slechtou velmi oblibeny a rozsiteny, fakticky
prevedla drzbu statku na manzela. Po rodovém panstvi se v§ak samoziejmeé nadale psala.
Bylo tomu tak napt. téhoz roku 1579, kdy ji pohnal k soudu staroméstsky méstan Mikulas
Teywl kvuli dluhu.'

Adamem Hrzanem vstoupil do drzeni Skalky rod, jenz velmi vyrazné ovlivnil jeji dalsi
déjiny. Samotny Adam nebyl zprvu prili§ majetny. Po otci Mikulasovi sice zdédil sta-
tek Cténice nedaleko od Prahy, ovéem velmi zahy ho prodal. Diivodem snad byl fakt,
ze vstoupil do rozmberskych sluzeb. Byl totiz ptijat za ¢lena dvora Viléma z Rozmber-
ka, jehoz doprovazel v roce 1572 na cesté do Polska.'” Ztejmé po navratu se pak oZenil
s Annou, dédickou skaleckého statku. Piestéhoval se do severnich Cech, kde zastaval
nékteré nizsi Grady. Zprvu se pilné staral o hospodarské povzneseni Skalky. Diky této

% NA, DZV 15, fol. K 14v.-18v, vklad z roku 1565.

97 Tamtéz, fol. A 23v.-24v.

% NA, Desky zemské mensi (ddle DZM) 45, fol. B 38v., 39 a 39v,, totéz DZM 109, pag. N 1-2.
% NA, DZM 109, pag. N 43-44.

100 NA, DZM 234, fol. Q 1v.-2.

101 NA, KomsS 31, fol. 54.

192 Viclav Bfezan, Zivoty poslednich Rozmberkii, ed. Jaroslav PANEK, Praha 1985, s. 240.
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¢innosti se brzy ocitl ve sporech s manzel¢inymi ptibuznymi. Tak v roce 1578 ho pohnal
k soudu Vaclav Kaplit na Mile$ové a obvinil jej z ohrozovani jeho poddaného, myslivce
Ondreje Némce.'” Adam nakonec spor prohral. Soucasné vsak vedl v roce 1580 nékolik
dalsich soudnich pti. Byl to pfedev$im spor s Janem Viesovcem z Viesovic na Podse-
dicich ohledné poddaného ze vsi Mrsklesy Blazeje, syna Jana Trubade.'” Tehdy ho také
pohnal Radslav Vchynsky ze Vchynic na Petrovicich a Zahoranech z nesplnéného slibu
a pozadoval tzv. ,,pripovéd® neboli pritknuti naroku z toho, ze Adam mu slibil jiz v roce
1575 pujcit 5000 kop misenskych gro$t na tfi ¢i ¢tyti roky bez troku, slib poté obnovil
po dvou letech Radslavovu bratrovi Janovi, ale nesplnil ho.'*® O vysledku sporu nebyly
dosud nalezeny prislusné doklady. Svaril se vsak také s jinymi $lechtici. V roce 1584 po-
hnal k soudu Davida Boryné ze Lhoty a na Mikovicich,' v roce 1585 mél pfi s Jachymem
Novohradskym z Kolovrat ohledné dluznych tficeti korcu zita, skon¢eny smlouvou az
v roce 1589,'” v roce 1595 pohnal pred soud souseda, Bohuslava Rita z Dirného, vlast-
nika nedaleko leziciho statku Bore¢.!”® Sam se vsak ocitl rovnéz v problémech, jako tomu
bylo pravé v uvedeném roce 1595, kdy mu cisaisky hejtman Hons Kunrat Stulc zcizil
vojensky viiz, nalozeny ,mnoha vécmi“'®

Adam se velmi ¢ile ucastnil politického déni v zemi. Od sedmdesatych let ho nacha-
zime mezi nejvy$simi zemskymi uredniky,'® pozdéji byval pravidelné volen reldtorem
(zpravodajem) zemskych snémt za rytifsky stav. Predevsim ale proslul jako velky skrblik
a lakomec, jemuz se podarilo nahromadit obrovské bohatstvi. Lichvarskd ¢innost mu
umoznila koupit od zadluzenych Pernstejni v roce 1588 bohaté panstvi Lanskroun ve
vychodnich Cechéch prakticky za polovinu jeho skute¢né ceny a dalsi koupé postupné
nasledovaly. Adamovym velkym dluznikem byl mimo jinych také Petr Vok z Rozmberka,
ktery mu musel dat do zastavy statek Drslavice u Prachatic. Adam si na néj délal velky
zalusk. Mél také pro¢, nebot v kvétnu 1599 vy¢islil své pohledavky ve vysi pres 80 000 kop
miSenskych grosu, coz byla na tehdejsi dobu obrovska ¢astka. Adam jisté doufal, Ze Rozm-
berk nebude pti zndmé insolventnosti schopen dluh zaplatit, takze Drslavice snadno zis-
kd. V tomto piipadé se vSak prepocital, nebot Petr Vok vycitil nebezpeéi a sehnal po-

13- NA, KomS 15, fol. D 17-17v. (= fol. 102v.-103).

104 NA, KomS 31, fol. 145v.

105 NA, KomsS 15, fol. ] 17-17v.

106 NA, KomS 16, fol. B 21v.

107 Tamtéz, fol. E 14.

108 NA, KomsS 18, fol. ] 18v.

19 Vaclav LIVA, Regesta fondu Militare Archivu ministerstva vnitra RCS v Praze, dil 2 (1590-
1617), Praha 1938, s. 149.

10 Tak napf. zprava z 26. ¢ervna 1578, viz KOLEKTIV, Snémy Ceské od léta 1526 az po nasi
dobu, svazek 5 (1577-1580), Praha 1887, s. 254-256, ¢. 148, zde zvl. S. 254, aj.
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trebné penize, takze 19. kvétna jeho podtizeni vyrovnali Hrzantv dluh. Adam byl proto
nucen drslavicky statek vratit. Je samoziejmé, Ze o jeho snaze ptijcovat vysoké castky
a ziskat dal$i majetek se dobre védélo. Vzdyt i rozmbersky kronikar Vilém Brezan pozna-
menal, Ze Adam v pripadé drslavického statku piij¢il finan¢ni prostredky Rozmberkovi
,»v nadéji, ze néjaky mastny kus ulovi, ale chybilo ho sousto“!"" V jinych pripadech vsak
byl tspésny a finan¢ni transakce, zejména poskytovani tvéru, mu vynesl obrovsky zisk.'?
Nicméné ani drobny netspéch v pripadé Drslavic nezastavil Adamovo pocinani. Jestlize
v roce 1603 ptiznaval odvod zemské berné ze statkii Skalka, Lanskroun, Lansperk a Hos-
tice, na nichz bylo 368 osedlych,'* coz ho radilo k nejbohatsim muziim v zemi, pak dalsi
nékupy jesté nasledovaly. Roku 1605 ziskal od kralovské komory statek Cerveny Hradek
s Blatnem a 26. srpna 1608 koupil od Jana z Vartenberka statek Stvolinky za 51 428 kop
miSenskych grosa.''

Adam, prezdivany soucasniky ,Adam bohdac®, nemél tolik $tésti v soukromém zivo-
té. Jisté si za to mohl predev$im on saim. S manzelkou Annou mél syny Zdeslava, Jana
Mikulase a Viléma Jifiho a dcery Johanku a Elisku. Zvlasté prvorozeny Zdeslav pak pro-
slul finan¢nimi aférami a dobrodruzZstvimi s vdanymi zenami, které musel jeho otec fesit
zvlasté roku 1608.'"° Ani to ho v§ak neodradilo od dalsich obchodii s penézi. V listopadu
téhoz roku 1608 napt. vyslal zminéného Zdeslava do Treboné k Petru Vokovi jednat jisté
predevsim ve finan¢nich zélezitostech.'® Po zazehndni rodinné rozepfe s nejstar$im sy-
nem uzavreli otec a syn v roce 1611 smlouvu, kterou prevzal jako podil z dédictvi finan¢-
ni hotovost, ¢imz byl odbyt."” Cely majetek pak nadale spravoval otec Adam. Pfed rokem
1615 oddélil syna Mikulase Jana, jenz poté platil v roce 1615 zemskou berni ze statka
Ronov a Stvolinky."® Ostatni statky vlastnil nadale Adam.

Adamovo bohatstvi bylo trnem v oku mnohych $lechtictl, a tak nebylo divu, Ze si na
ného vzpomnéli v bouilivych letech stavovského povstani. Adam se predtim tcastnil ¢ile
politického Zivota; postupné zastaval funkci krajského hejtmana Litomérického kraje, v le-

U Viclav Biezan, Zivoty, c. d., s. 546.

12 K jeho osobé a Givérovému podnikani blize Vaclav BUZEK, Uvérové podnikdni nizsi slechty
v predbélohorskych Cechdch, Praha 1989, zde zvl. s. 92-100.

13 Frantiek MARAT, Soupis poplatnictva 14 krajiiv krdlovstvi Ceského z roku 1603, Véstnik
Krélovské ¢eské spole¢nosti nduk, trida filosoficko-historicko-jazykozpytnd, ro¢nik 1898, Praha
1899, ¢. I, s. 72.

14 NA, DZV 183, fol. F 4-7

U5 podrobnosti uvadi Vaclav BUZEK, Rytiti renesancnich Cech, Praha 1995, zde zvl.
s. 121-122.

1S Viclav Bfezan, Zivoty, c. d., s 597.

17 NA, DZV 135, fol. G 22-22v.

U8 AUGUST SEDLACEK, RozvrZeni sbirck a berni r. 1615, Praha 1869, s. 68, &. 53.
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tech 1605-1615 ho nachazime v tfadu purkrabiho Hradeckého kraje a vletech 1615-1618
pusobil jako karlstejnsky purkrabi. Pfednost ovSem méla sprava majetku. Ponékud pre-
kvapivé je zjisténi, ze dluzil za zemskou berni, jiz vSak neprekvapi, Ze odmitl poskytnout
stavim penize potfebné na vystrojeni vojska. Podzimni jednani direktort v roce 1618
proto rozhodlo, Ze vii¢i takovym ,nehodnym lidem® je nutno postupovat tfeba nasilim.
Jak soucasnik zaznamenal, ,ucinil se zac¢atek na Adamovi Hrzdnovi z Harasova, ¢lovéku
nadmiru houzevnému. Nebo vyslavse z Prahy zvlastni komisare s nékterymi pisati od tra-
du berni¢niho a pfi nich pro bezpec¢nost cesty 100 musketyrii a 100 rejtart na statek jeho
Cerveny Hradek, nad mésteckem Borkem pod horami leZici, poruéili jim, aby uvazice se
v néj jakymkoli zptisobem a fortelem, co tam koli penéz na hotové od ného slozenych
najdou, ty vSecky aby dobfe do soudki zabednéné s sebou na Hrad prazsky privézti hle-
déli. Coz kdy?z se stalo a dotéeni komisafi s jistym obmyslem dostali se nahoru na zamek,
a predlozivse hejtmanu neb uredniku poruceni direktort, jeho v tom [napominali], aby se
ni¢emu na odpor nestavél, nybrz kde by panské penize lezely, jim je ukazal a proti dostate¢-
nému jich pojisténi vydati se nezpécoval, tedy hejtman, rozuméje, Ze by nebylo mu mozné
jak poruceni direktord, tak ovéem moci piitomné odolati, vol neb nevol takové penize jim
vykazal. JichZ se na vSelijaké bézné minci stoosmndcte tisicii kop misenskych se¢tlo. A tak
komisari, davse je do soudku zabedniti, odvezli je do Prahy. Hejtmanu pak zanechali misto
nich jistoty, na v8ecky tfi stavy svédcici. Mimo tuto sumu byly témuz Hrzanovi vyzdvizeny
penize hotové i na jinych jeho statcich, jako na Skalce, Landgkroné i jinde.“!"

Stavovska ,,ptijcka“ u Adama Hrzdna doséhla celkové vyse pres 150 000 kop ceskych
gro$t. Adam se jejiho pripadného vyrovnani jiz nedockal, nebot 11. ledna 1619 zemftel.'
Jeho dva Zijici synové, Zdeslav a Jan Mikulas, poté prevzali majetek vcetné stavovskych
upist.. Majetek si rozdélili mezi sebe; Skalku a Stvolinky si nechal Zdeslav, kdezto Mi-
kuld$ obdrzel Jirkov s Cervenym Hradkem a Blatno. Zdeslav proto platil v roce 1620
zemskou berni ,,jen” z dvou set pétactyriceti osedlych, dvou ov¢ackych mistri, tfi po-
mocnikd a tfindcti mlynskych kol Po bélohorské bitvé se véak musel obavat o soud
vlastni a majetku, protoZe s obéma bratry podepsal po otcové smrti konfederaci stavi
a hlasoval pro odvolani cisate Ferdinanda II. Proto vstoupil do cisafskych sluzeb, v nichz
slouzil jako zasobovaci komisaf. Ani to vSak neuchrénilo jeho majetek pred ubytovanim
cisafskych oddilt. Dvakrat zadal zemské rady o jejich presunuti, ale kdyz neuspél, po-
treti se obratil dne 29. kvétna 1621 na samotného cisate Ferdinanda II. PoniZené prosil
o vystaveni ochranného listu k osvobozeni od ubytovani oddilti, protoZe jeho statky Lan-

19 pavel Skdla ze Zhote, Historie Ceskd, ed. Josef JANACEK, Praha 1984, s. 94.

120 K Adamu Hrzéanovi a jeho skonu srovnej Antonin Rybicka, Pomucky k mistopisu do-
macimu, Sbirka druh4, kap. 1, Hfanové z Harasova na Landskrouné a Land$perku, Pamatky
archaeologické a mistopisné 12, ro¢. 1882, sesit 1, s. 25-38, zde s. 27-28.

121 Viclav PESAK, Berni rejstiiky z roku 1544 a 1620, Praha 1953, s. 141.
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$kroun, Skalka a Stvolinky byly jiz dlouho zatizeny jejich pritomnosti a hubeny. Jedna-
lo se o oddily cisarskych nejvyssich Maxmiliana z Liechtenstejna a Gottfrieda Jindticha
z Pappenheimu. Ferdinand II. mu kupodivu vysel vstfic a v listu z 5. ¢ervna odeslaném
mistodrzicimu v Cechach Karlovi z Liechtenstejna, aby Zdeslavové prosbé vyhovél, nebot
byl vidy vérny a zasluhuje ohled®'*

Zdeslav presto zil stale v nejistoté, ze po porazce povstani bude odsouzen ke konfis-
kaci majetku. Zahy ov§em pochopil, Ze ztraté majetku nezabrani, pokud neda spravnym
osobam vysoky uplatek. Samotnému predsedovi konfiskaéni komise a soucasné misto-
drzicimu v Cechdch Karlovi z Liechtenstejna proto nabidl v roce 1622 ke koupi bohaté
langkrounské panstvi s Lan$perkem za zna¢né podhodnocenou cenu 183 000 kop mi-
Senskych grosu proti cené skute¢né 300 000 kop. Za tuto nabidku byl zbaven obzaloby,
29. listopadu 1622 zcela omilostnén (jeho bratr dosdhl stejné milosti 26. kvétna 1623)
a zbyly majetek, prazsky dtim a statky Skalku a Stvolinky, si mohl nechat v dédi¢ném
drzeni.'’

Jelikoz Zdeslavova pozice nebyla i pfes omilostnéni silnd, a zvlasté néktefi véritelé se
dozadovali vyrovnani pohledavek, rozhodl se zachranit z majetku vée, co bylo mozné.
Jesté v roce 1622 uzavrel smlouvu s manzelkou Alzbétou, rozenou Haugvicovou z Bisku-
pic, a za 110 000 kop miSenskych grosu ji skalecky statek prodal.’* Obdobné ji postoupil
nasledujiciho roku rovnéz Stvolinky s tvrzi a pustym ,,zamek“ Ronovem za 74 000 kop
miSenskych gro$u.'” Trestu se vSak obaval zbyte¢né, nebot nejenze byl tiplné omilostnén,
ale 10. zari 1624 jesté povySen do stavu svobodnych pant.'*® Nadto zastdaval pomérné
vysokou ufedni funkci hejtmana Litomeétického kraje. Ani jemu a bratrovi Mikuldsovi se
vsak nevyhnulo ubytovavani cisafskych oddilti; Zdeslav totiz ztstaval i pfes omilostnéni
v urcité nelibosti nejvyssich uradua. Projevilo se to napt. 2. kvétna 1626, kdy cesky mis-
todrzici Karel z Liechtenstejna zaslal nejvyssimu Janu Filipu Fridrichovi z Breuneru list
s prikazem, aby pti rozhodovani o vybéru mist k ubytovani oddilii Setfil mésta a statky,
jejichz obyvatelé se jiz zcela obratili na pravou viru. Proto mu doporucil, aby v Litoméri-
cich nechal 30 jiz ubytovanych knechtd, dal$i mu nafidil poslat do Jirkova na statek Jana
Mikuld$e Hrzana a 80 muzi do N., patficiho panu N. Hrzanovi.'”” Druhy ¢len rodu neni
sice pfimo jmenovan, je vak jisté, Ze jim byl myslen Zdeslav.

Byl-li mistodrzitelv pfikaz zamyslen skutecné jako urcita forma trestu, ponékud se

122 Vaclav LIVA, Prameny k déjindm ticetileté vdlky, Regesta fondu Militare Archivu minister-
stva vnitra CSR v Praze, dil 3, 1618-1625, Praha 1951, s. 162.

123 Tom4$ Vaclav BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch por. 1618,dil 1, Praha 1882, s. 194-198.

124 NA, DZV 140, fol. L 30v.- M 1, totéz DZV 193, fol. K 24v.-27.

12 NA, DZV 141, fol. J 29- K 1.

126 NA, Saalbuch 32a, fol. 90v.-93.

127 Véclav LIVA, Prameny k déjindm, c. d., dil 4, 1626-1635, Praha 1953, s. 77.

85



Jizf ULovEC

mijel i¢inkem. Problém vézel v tom, Ze Zdeslav pozemkovy majetek, a tedy ani Skalku od
roku 1622 nedrzel; vzdyt Skalka se Stvolinkami patfila formalné jeho manzelce Alzbété.
To se zménilo teprve v roce 1628. Ziejmé z tohoto roku pochazi jinak nedatované odhady
majetku Alzbéty Hrzdnové, konkrétné statka Skalka a Stvolinky. V prvnim odhadu, zpra-
covaném cesky, je cena stanovena na 262 634 kopy misenskych grosi, ve druhém, vyho-
toveném v némcing, pak na vyrazné niz$i ¢astku, na 110 872 kopy misenskych grosa.'
Duvod provedeni odhadu majetku ozfejmuje Alzbétino nasledujici kondni. Jesté v roce
1628 totiz uzaviela smlouvu s manzelovym bratrem Janem Mikuldsem Hrzédnem a za
90 000 kop misenskych gro$ti mu prodala ,,statek Skalku, totiz zamek Skalku, pfi tom
dvir popluzni s popluzim, s ovéinem, pivovarem pfi témz zamku se sladovnou, spilkou,
panvi, kddémi a jinymi svrsky, coz jich koliv pfi témz pivovaru zlistava, s oborou a poda-
cim kostelnim, druhy dvir ve vsi Vlastislavi, vrch Pusty zamek slove Stary Kostalov a pod
nim dvur slove Mlady Kostalov, dvir tfeti jenéicky pod Kostalovem s ov¢inem pti témz
dvore, dviir ¢tvrty radesinsky pri vsi cizi Radesiné lezici, dviir paty laukoransky, ty dvory
se vSemi dobytky, ves Vlastislav coz v ni jest, ves Chraustnou coz v nf jest, ves Sutom, ves
Teplou, ves Diinek, ves Mrsklesy coz v ni jest, ves Lipnou coz v ni jest, podaci kostelni
v téZ vsi s jeho prislusenstvim, ves Lhotu, ves Kostalov coz v ni jest, ves Jencice coZ v ni
jest, ves Loukohotany coz v ni jest, ves Sepetely coz v ni jest, ves Podsedice coZ v ni jest,
ves Suletice, ves Sobodruhy, ves Béhounku, ves Fogsdorf a dalsi soucasti statku.'*

Prodej Skalky by se sice mohl zdat prekvapivy, nicméné motiv byl zfejmy. Alzbéta
nebyla tla¢ena k uzavteni smlouvy finan¢ni tisni rodiny, ale politickymi davody. O rok
dtive, tedy v roce 1627, totiz bylo vydano pro Cechy tzv. obnovené ziizeni zemské, povo-
lujici jeho obyvatelim vyznavat pouze fimskokatolické nabozenstvi. Jelikoz pak Zdeslav
s manzelkou ndlezeli sice formdlné ke katoliktim, ale inklinovali k evangelickému vy-
znani, rozhodli se odejit ze zemé do ndbozensky tolerantnéjsiho Saska. Alzbétin prodej
veskerého majetku v tomto pohledu dava smysl, zvlasté kdyz Zdeslav prodal v roce 1628,
tedy tésné pred odchodem ze zemé, Kristianu z Illau, zndmému u nas spise jako Kristian
Mo ¢i Mlow, také prazsky dam.'

Zdeslav v§ak ani po odchodu neztratil viru v mozny navrat do vlasti. Za tzv. saského
vpadu do Cech béhem listopadu a prosince 1631 se vratil s vojskem a skalecky statek,
ktery mezitim patfil jeho bratrovi a dédictim, presto zabral. Bylo to zajimavé zvlaste
z pohledu jeho bratra a pfibuznych, kteti statek koupili. Pravdou ovSem je, Ze Zdeslaviiv
novy vlastnicky vztah ke Skalce trval jen kratce, nebot jiz nasledujiciho roku, v souvislosti
s opétnym odchodem saskych oddilt z Cech, Skalku v kvétnu nebo nejpozdéji v cervnu

128 NA, SM, sign. D 107/2.
122 NA, DZV 143, fol. A 22-22v. (chybna foliace!).
130 Tom4$ Vaclav BILEK, Dé¢jiny konfiskact, c. d., s. 197.

86



HRAD A ZAMEK SKALKA

znovu opustil.”! Po nékolika letech se viak opét vratil do Cech a 10. Cervence 1635 ob-
drzel milost s podminkou, Ze prestoupi ke katolické vire.'** Statek Skalku vsak jiz nikdy
neziskal.

Skalka byla vracena po odchodu saskych vojsk pravoplatnym majiteltim, dédicim Jana
Mikul4se zesnuviiho v roce 1631. Otdzkou ziistdva, zdali to bylo pro vdovu Sabinu Zofii
(Sylvii), rozenou Viesovcovou z Viesovic, a jeji tfi nedospélé syny vyhodné, nebot sou-
asné se musela starat o statky Cerveny Hradek a Blatno. Spravu majetku se ji i pies
sloZitou situaci podatilo vést nékolik dal$ich let. V roce 1633 se provdala za Kamila Ru-
dolfa z Morzinu, cisatského velitele, dosahnuvsiho hodnosti cisarského generala-polniho
zbrojmistra a v roce 1638 polniho marséla v saském kurfifstvi. Za jejich vlastnictvi Skalky
doslo k udalosti, jiz se dosud nepodafilo prameny potvrdit. Na jate 1639 zacalo $véd-
ské vojsko pod velenim generéla Johana Gustafssona Banéra soustfedény utok na Sasko
a Cechy, vedeny od severozdpadu. Jeho postup byl neobycejné rychly, nebot 4. dubna
prekvapil u Saské Kamenice cisarské vojsko pod Morzinovym velenim a rozehnal je, poté
obsadil Litoméfice a Mélnik, v nichZ nechal vybudovat opérné body, a 20. kvétna dorazil
k Praze.'® Béhem tohoto tazeni podlehla §védskym oddilim tdajné také Skalka, kterd
méla byt véetné hradu a zamku vyplundrovana. O zkaze sidla a vsi hovori fada autort,
pocinaje Vinzenzem Lukschem na pocatku minulého stoleti, le¢ zdroj informace nikdo
z nich neuvédi. Udaj sice miizeme vzhledem k dolozenému tazeni $védského vojska na
jafe 1639 Litoméfickem povazovat za pravdépodobny, nicméné do nalezu hodnovérného
zdroje informace k nému musime pristupovat s urcitou zdrzenlivosti.

Manzelstvi Sabiny Zofie s Kamilem Rudolfem z@istalo bezdétné, takze kdyz Kamil
Rudolf v roce 1646 zesnul, jako dédicové nastoupili synové Sabiny Zofie z prvniho
manzelstvi s Janem Mikuld$em Hrzdnem. Matka proto predala majetek v roce 1646
nejstar§imu synovi Janu Adamovi Hrzanovi, ktery tehdy dospél. Za ného dosel rod Hr-
zanu opét velkého rozmachu. Jan Adam byl totiz listinou vydanou ve Vidni 3. listopadu
1650 povyseny do starého panského stavu a od roku 1666 pouzival titul figského hrabé-
te.”* Kromé toho byl vefejné ¢inny a zastaval vysoké urady; mimo jiné byl jmenovan ci-
safskym radou a nékolikrat se dockal také funkce krajského hejtmana.'* S manzelkou

11 Tomé§ Vaclav BILEK, D¢jiny, c. d., s. 198.
132 NA, Saalbuch 47, fol. 441-443v.
133 Srovnej I. P. A., Theatri Europaei 4, vydal Matthdus Merian ve Frankfurtu nad Moahnem
1648, zde zejm. s. 109, déle Ivana Cornejova - Jiti Kase - Jiti Mikulec - Vit Vlnas, Velké déjiny
zemi Koruny ceské, svazek VIII, 1618-1683, Praha — Litomy$l 2008, s. 140-141, a déle Peter
Englund, Nepokojna léta, Historie tficetileté valky, Praha 2000, s. 183-184.

3 NA, Saalbuch 63 fol. 181v.-184v.

135 K Janovym funkcim podrobnéji Helena SEDLACKOVA, Krajsti hejtmané v Cechdch
(1623) 1641-1849, Persondlni obsazent, Praha 2021, zde zejm. s. 339 aj.
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Marii Isabelou, rozenou z Lamberka, mél syny Ferdinanda Maxmilidna, Arnosta Karla,
Jana Leopolda, Zikmunda a Frantiska a dcery Sylvii, Juditu a Marii. Kdyz 21. unora
1681 sepsal zavét, rozhodl o majetku tak, ze manzelce Marii Isabele odkazal jeji véno ve
vy$i 30 000 zlatych rynskych a déle pravo uzivat jako vdovské sidlo podle jejiho vybéru
malostransky diim, zdmky Skalku ¢i Cerveny Hradek. Star$im syntim Ferdinandovi
a Arnostovi odkazal ¢ervenohrddecké panstvi, Janu Leopoldovi diim na Malé Strané,
statek Kole¢ s dvorem Bucinou a panstvim Skalkou, nejmladsi syny podélil penézi a ka-
2dé dceti zanechal ¢dstku 6000 zlatych rynskych. Zesnul zfejmé zahy po sepsani zavéti,
nebot ta byla vlozena dédici do zemskych desek jiz 21. bfezna téhoz roku, ¢imz nabyla
platnosti.'*

Jan Leopold dostal Gfedni povoleni prevzit dédictvi po otci 22. dubna a o tfi dny poz-
déji tak za uredni asistence u¢inil."*” Tim prevzal malostransky diim, statky Skalka a Ko-
le¢ a Bud¢in dvir. Nicméné v rodiné zfejmé nepanovaly v souvislosti s prevzetim majet-
ku dobré vztahy, takze 26. bfezna 1686 uzavreli bratfi, sestry a vdova novou majetkovou
smlouvu.'*® Oba starsi bratfi, Ferdinand Maxmilian a Arnost Karel, podle ni prevzali stat-
ky Cerveny Hradek s Blatnem a Jan Leopold ztstal v drzeni skaleckého panstvi. Pe¢oval
o né béhem nasledujicich vice nez dvacet let. Za tu dobu se mu podarilo zvétsit majetek,
a to zejména o sousedni Milesov se zamkem. V této souvislosti totiz doslo k zajimavému
postupu. Milesovské panstvi tehdy vlastnil Kaspar Zdenék Kaplif ze Sulevic. Jelikoz jeho
manzelstvi ziistalo bezdétné a umysl udrzet majetek ve vlastnictvi rodu a predat ho pii-
buznému Zikmundovi Kaplifi nevysel, nebot rovnéz Zikmund ztstal bezdétny, Kaspar
Zdenék odkézal Milesov s Medvédicemi Janu Leopoldovi, k némuz mél urcité pribuzen-
ské vztahy; vzdyt jeho predek Adam Hrzan vyzenil pred rokem 1579 Skalku s Annou,
pochazejici z rodu Kaplitti ze Sulevic. Podminkou prevodu mile$ovského panstvi viak
bylo, Ze Jan Leopold si vymuze pravo uzivat Gfedné oba pridomky, tj. Hrzan i Kaplif.
JelikozZ Jan Leopold slibil podminku dodrzet a Kaspar Zdenék Kaplif nadto 6. fijna 1686
zesnul, milesovské panstvi preslo do jeho vlastnictvi.'*

Jan Leopold se poté skute¢né snazil Kasparovo prani dodrzet. Jiz 9. bfezna 1688 obdr-
zel pro sebe a potomky, ktet'i budou vlastnit statky Milesov a Skalka, svoleni pouzivat oba
pridomky."** Dne 2. srpna 1700 sice prodal ur¢ité pozemky v okoli Kostalova svatojirské-
mu klasteru na Prazském hradé,""! nicméné presto stéle vlastnil pomérné velky majetek.
Vzdyt kromé skaleckého a mileSovského panstvi mu patfil statek Medvédice a dim na

136 NA, DZV 266, fol. N 4v.-5v.

137 NA, DZV 116, fol. E 12-13.

133 NA, DZV 398, fol. F 6v.-13.

139 Ke Ka$parovu odkazu podrobnéji August SEDLACEK, Hrady 14, c. d., s. 342.
140 NA, Saalbuch 99, fol. 103v.-106.

141 NA, DZV 407, fol. E 2-5v.
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Malé Strané. Za manzelku si vzal Annu Zikmundu, rozenou Kolonovou (téZ Collono-
vou) z Felsu, s niz mél syny Ferdinanda Maxmilidna, Zikmunda Gustava a Maxmilidna
Antonina a dceru Josefu. Kdyz pak v roce 1711 zesnul, majetek presel na dédice. Jelikoz
nejmladsi syn tehdy je$té nebyl plnolety, pecovala o ného matka s poru¢niky a bratti se
starali o majetek. K jeho rozdéleni doslo 8. fijna 1718, kdy byla mezi v§emi uzaviena
smlouva. Skalecké panstvi podle ni pfipadlo prvorozenému Ferdinandu Maxmilidnovi,
ktery ovSéem musel také prevzit nékteré otcovy dluhy a vyporadat se s vériteli.'*? Poté
prevzal dédicky podil a spravu Skalky vedl dale on. V roce 1719 se ozenil s Marif Annou,
rozenou Putzovou z Adlersthurnu. Jeho snatek byl velmi vyhodny, nebot Marie Anna
zdédila po dédeckovi Janu Putzovi spojené statky Dlazkovice a Podsedice, které vyrazné
zvétdily jeho majetek a od té doby tvofily volnou soucast skaleckého panstvi. Jejich ured-
ni majitelkou ovSem zustala dédicka. Sprava majetku manzeli v$ak zfejmé neprobihala
idedlné. Z dochovanych dokladi neplyne, zdali je tizily vice zdédéné dluhy nebo $patné
vedeni hospodarstvi. Kdyz totiz Ferdinand uzavtel 26. ledna 1725 smlouvu s manzelkou
a postoupil ji za 138 000 zlatych rynskych Skalku, bylo na panstvi zapsano pres 100 000
zlatych dluht a dalsich zévazki.'*® Marie Anna sice spojila dosud samostatny skalecky
statek s dlazkovickym panstvim, le¢ tim problémy nevytesila. Jeho zadluZzeni se ji sice
podatilo snizit, ale jesté v roce 1730 dosahovaly pohledavky vyse 62 000 zlatych. To snad
bylo také pticinou, ze 9. a 15. zaf1 1730 uzaviela smlouvy s FrantiSkem z Hatzfeldu a Glei-
chenu a spojené panstvi mu prodala.'*

Novy majitel Skalky, Dlazkovic a Podsedic vlastnil rozsahlé majetky rovnéz v ciziné.
Jelikoz jiz v dobé koupé panstvi snad nebyl zcela zdrav, sepsal jiz 19. kvétna 1733 zavet.
Veskery majetek odkazal manzelce Charlotté, rozené ze Stadionu, syniim Frantisku Fili-
povi Adrianovi a Karlu Friedrichovi a dcerdm Marii Anné, Charlotté a Josefiné.'** O pét
let pozdéji, v roce 1738, pak zesnul a jeho zavét byla vlozena do zemskych desek, ¢imz
nabyla platnosti. JelikoZ jeho déti nebyly jesté plnoleté, pozadala vdova Charlotta nejen
o prevzeti dédictvi, ale rovnéz o porucnictvi, coz ji bylo 5. ledna 1739 uredné povoleno.*¢
Spravu majetku poté vedla az do dospéni déti. Skalecké panstvi pfevzal po rozdéleni ma-
jetku druhorozeny Karel Friedrich z Hatzfeldu. Manzelka mu porodila syna Friedricha
Karla, ktery se stal jejich univerzalnim dédicem. Kdyz v§ak Karel sepsal 21. bezna 1784
posledni potizeni, odkazal sice manzelce pravidelnou apanaz, nicméné nedospélého syna
svétil do poruénictvi prekvapivé sestfe Marii Anné, ovdovélé Schaffgotschové. V dodatku
zavéti pak stanovil, Ze synovym spoluporu¢nikem bude Hugo Damian Ervin ze Schén-
bornu, ktery zdédi v pripadé jeho smrti rovnéz skalecky majetek.'*

142 NA, DZV 197, fol. G 2v.-8, vklad z roku 1719.

143 NA, DZV 498, fol. G 5v.-8v.

144 NA, DZV 502, fol. C 30- D 11.

145 NA, DZV 365, fol. D 25v.- E 13v., vklad z roku 1738.
146 NA, DZV 123, fol. ] 7v.-8.

147 NA, DZV 464, fol. A 8-20, vklad z roku 1793.
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Karel Friedrich zvétsil majetek v roce 1780, kdy koupil od Karla Josefa z Morzinu pan-

stvi Horni a Dolni Lukavici u Prestic;!*®

pozdéji je vsak prodal vyse zminénému Hugovi
Damianu Ervinovi Schénbornovi. Kdyz v roce 1793 zesnul, skalecké panstvi pfeslo na
jeho syna Friedricha Karla. Po jeho nenadalém tmrti pak Hugo Damidn Ervin pozadal 8.
unora 1812 ve smyslu Karlova testamentu o predani pozustalosti, tj. skaleckého panstvi,
¢emuz bylo nasledné vyhovéno."® Schénbornovi se tak podatilo pripojit skalecké panstvi
k dolnolukavickému panstvi, z néhoz ziidil o rok dtive, tedy v roce 1811, fideikomis ne-
boli svéfenstvi. Kromé pozemkového majetku v Cechach vlastnil dalsi statky v Némecku
a Rakousku, zejména Buchheim a Wiesentheid. Kdyz 29. bfezna 1817 zemfel, majetek po
ném prevzali tfi synové. Nejstarsi Franti$ek Filip zdédil panstvi Buchheim a stal se zakla-
datelem rodové vétve Schonborn-Buchheim, prostfedni Frantisek Ervin Damidn panstvi
Wiesentheid v Dolnich Francich, na némz poté sedéli jeho potomci z vétve Schénborn-
-Wiesentheid. Nejmladsi syn Friedrich Karel Josef obdrzel fideikomisni majetek spojené
panstvi Dolni Lukavice a Skalka a stal se zakladatelem dolnolukavické nebo také ,,ceské®
vétve rodu.'’

Friedrich Karel Josef Schonborn, narozeny v roce 1781, fidil spravu rozsahlého majet-
ku po nasledujicich tficet let. OZenil se s Annou Marii, rozenou z Kerpen, s niz mél syna
Ervina Damiana Huga, narozeného 17. kvétna 1812. Pravdépodobné pro snadnéjsi spravu
majetku nechal smlouvami z 5. prosince 1847 v Mnichové, 11. ledna ve Vidni a 12. ledna
1848 v Praze pripojit skalecky majetek k dolnolukaveckému fideikomisu.”' Samotnd Skalka
tehdy méla 9 domu, v nichz Zilo 40 obyvatel, ale - jak poznamenal jiz Johann Gottfried
Sommer - nebyla to ves, ale vrchnostensky popluzni dviir, nalezejici farou k sutomskému
kostelu, sestavajici ze zamku, stodol a stdji, pivovaru a vinopalny."”* Po jeho tumrti v roce
1849 pak presla sprava majetku na jeho jediného syna Ervina Damidna Huga Schonborna.

Ervin Damian Hugo, dalsi majitel svéfenstvi, se oZenil 11. cervence 1839 se slecnou
Kristynou M. Josefou, rozenou z Briihlu. Z jejich manzelstvi se postupné narodilo deset
synt a dcer, totiz Karel Friedrich Josef, Friedrich Ervin, Ervin Friedrich, FrantiSek Ma-
ria Karel, pozdéjsi arcibiskup prazsky, Anna Maria Augusta, Maria Alzbéta, Maria Leo-
poldina, Maria Vilemina, Vojtéch Josef Maria Franti$ek a Maria Paula. V zavéru Zivota
fidil spravu fideikomisu, sestavajictho z panstvi Dlazkovice se Skalkou, Dolni Lukavice
s Prichovicemi a Malesice s Kozolupy. Byvaly statek Skalka si udrzel vyznam i v ramci

145 NA, DZV 604, fol. A 14-27v.

4 NA, DZV 976, fol. C 18v.-22.

13 Podrobnéjsi tidaje o ¢lenech rodu srovnej Petr MASEK, Modrd krev. Minulost a pritom-
nost 445 Slechtickych rodii v Ceskych zemich, druhé roz$itené vydani, Praha 1999, s. 251-252,
a zejména KOLEKTIV, Almanach Ceskych slechtickych rodii, Martin 2005, s. 379-387.

131 NA, DZV 1214, fol. ] 29- L 15.

192 Johann Gottfried SOMMER, Das Kénigreich Bohmen, c. d., s. 82.
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dlazkovické domény se sidelnim zdmkem v Dlazkovicich. Sprava velkostatku totiz sid-
lila ve Skalce v zamku, odkud fidila chod hospodéfstvi o rozloze 1230 hektart, z toho
783 hektart polnosti. Pod pfimou spravou byly kromé toho popluzni dvory ve Skalce a ve
Vlastislavi a skalecky pivovar.'**

Kdyz Ervin Damian Hugo 12. ledna 1881 zesnul, spravu majetku prevzal pochopitel-
né jeho prvorozeny syn Karel Friedrich Josef.”® Novy majitel rodového fideikomisu se
11. zafi 1861 ozenil s Johankou, rozenou z Lobkovic. Protoze jeho manzelka 5. srpna
1872 néhle zesnula, pojal 13. a1 1875 za druhou chot Zdeniku Karolinu, rozenou Stern-
berkovou. Majetek po ném mél prevzit a spravu fideikomisu ridit nejstar$i syn Ervin
Maria Karel, le¢ po jeho ne¢ekaném umrti v roce 1882 ve Strasburku se stal dédicem
svéfenstvi jeho mladsi bratr Jan Nepomuk Friedrich. Otec Karel Friedrich Damian se
ocitl v roce 1907 v tisnivé finan¢ni situaci, takZe na fideikomis byla uvalena vnucena
sprava a po urcitou dobu hrozilo dokonce konkursni fizeni. Protoze probihalo jesté po
jeho umrti 29. kvétna 1908, jeho syn prevzal majetek az v roce 1912. Kdyz Jan Nepomuk
Friedrich jesté téhoz roku, konkrétné 7. Cervna, rovnéz zemrel, sprava fideikomisu presla
v roce 1915 na jeho syna Karla Jana.'®

Za Karla Jana Schonborna byla na skaleckém velkostatku provedena podle zakona
¢. 215 z roku 1919 pozemkova reforma. V letech 1922-1928 ji nasledné uskutecnil statni
pozemkovy ufad, resp. obvodova uradovna statniho pozemkového tradu v Mladé Bole-
slavi. Pozemkové reformé bylo podrobeno celkem 1245 hektar veskeré pudy, z cehoz bylo
majiteli vraceno 766 hektarti, déle nové ziizeny zbytkovy statek Skalka véetné hradu Skalky
a zficeniny Hradek (Oltarik), dale pivovar s vapenkou ve Vlastislavi a cihelna v Jencicich,
kdezto zbytkové statky Jencice a Podsedice koupili jejich tehdejsi najemci.”*® Karel Jan poté
vlastnil dolnolukavicky a skalecky velkostatek dale. Mezitim ovSem doslo k vyznamné zmé-
né v jeho pravnim postaveni. Jelikoz institut fideikomisu byl v Ceskoslovenské republice
v roce 1924 zruseny, doslo mezi ¢leny rodu v roce 1925 k dohodé o zruseni svéfenstvi a po
prohlaseni rodové ,,rady® z roku 1934 bylo vlastnické pravo ke skalskému velkostatku vlo-
zeno o dva roky pozdéji Karlu Janovi Schonbornovi.””” O jeho rozsahu jsme informovani

13 Udaje uvadi Jan E. Prochdzka, Topografisch-statistischer Schematismus des Grossgrund-
besitzes im Kénigreich Béhmen, Praha 1880, s. 343-344, obdobné také Igndc Tittel, Statistik
und Beamten-Schematismus des Grossgrundbesitzes im Konigreich Bohmen, Praha 1881,
s.201, ¢. IIL.

1% Katastralni ufad Praha-mésto, oddéleni pozemkovych knih a zemskych desek, zemska
deska 448 (Dlazkovice), polozka ¢. 2.

155 Tamtéz, polozky ¢. 3 az 8.

136 Vozenilek, Jan, Pfedbézné vysledky ceskoslovenské pozemkové reformy, Praha 1930,
s. 584, ¢. 286.

157 Katastralni urad Praha-mésto, oddéleni pozemkovych knih a zemskych desek, zemska
deska 448 (Dlazkovice), polozky ¢. 11 a 12.
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k roku 1932. Tehdy k nému patfil skalecky popluzni dviir, zamky v Dlazkovicich a Skalce,
jiz dfive zminény pivovar s vapenkou ve Vlastislavi a cihelna v Jencicich a témér 800 hekta-
i pozemkl. Spravu lesnich ploch tehdy fidil revirni Josef Kraus. '**

Karel Jan Schonborn udrzel vlastnictvi Skalky do roku 1945. Podle vynosu Zemské-
ho narodniho vyboru z 23. ¢ervence 1945 vsak byla na zdejsi velkostatek vloZena podle
§ 15 dekretu prezidenta republiky ¢. 5 z 19. kvétna 1945 narodni sprava.'® To znamenalo
konec Schonbornii na Skalce, nebot velkostatek zanedlouho poté prevzal stat. Za stat-
niho vlastnictvi byl ptivodni majetkovy komplex pochopitelné rozdélen. Zamek Skalka
slouzil po zaboru riiznym ucelim. Pozdéji byl predan $tabu civilni obrany pii Severoces-
kém krajském ndrodnim vyboru a v jeho ramci se ocitl ve spravé Okresniho narodniho
vyboru Litvinov. Slouzil jako kancelafe a skladovaci prostory materidlu civilni obrany,
v ptilehlém popluznim dvore byly ztfizeny gardze o dvanacti boxech.'s

Stab civilni obrany uzival zdmek jako skladisté do pocatku sedmdesatych let. Tehdy
se vyskytl novy vazny zajemce o uzivani objektu, Statni oblastni archiv v Litoméficich.
Dne 12. ¢ervna 1974 pozadal Krajskou spravu SNB, jejiz soucdst tehdy tvoril, o prevze-
ti zamku. Uvedl, Ze objekt mu po del$im jednani nakonec nabidl Severocesky Krajsky
narodni vybor. Zadost zdtvodnil nedostatkem prostor pro ukladani archivalii. Jelikoz
osobni prohlidka archivari potvrdila moznost snadné upravy zamku k uloZeni archivalii
a konstatovala jeho celkem dobry stav, jednani pokracovala. 10. zari 1974 byla uzaviena
predbéznd dohoda s tim, Ze nejpozdéji do 31. prosince 1974 bude ,,skladovaci aredl Skal-
ka“ fadnou smlouvou preveden na Krajskou spravu SNB v Usti nad Labem a §téb civilni
obrany Severoceského KNV souhlasil s jeho uzivanim pro archivni potteby. Severocesky
KNV si jako podminku stanovil ¢astecné vyuziti zamku ,,rovnéz k archivnim uceltim
4 krajni mistnosti II. patra budovy*.

Téhoz dne, tedy 10. zari 1974, byl sepsan zapis o predani a prevzeti skladu ve smyslu
vySe uzaviené predbézné dohody a déle také zapis o fyzickém predani ,,skladu Skalka®
V zapisu se ovéem objevily redlie, které nepotvrzovaly celkem pozitivni obraz archiva-
It ziskany po zbézné prohlidce zdmku. Zapis konstatoval zhruba toto: ,,Jedna se o ob-
jekt zamku Skalka sestévajici z hlavni budovy a straznice. Oba objekty byly naposledy
opravovany v roce 1966. Prohlidkou bylo zjisténo, ze objekt je zna¢né napaden vlhkos-
ti a plisni, zejména cdst priléhajici ke skalni sténé. Podlahy, okna a dvere odpovidaji
béznému opotiebeni, rovnéz tak stfechy i hromosvody i okapy. Cely objekt potiebuje

158 Lustig, Rudolf - Svétnicka, Franz, Schematismus des Grossgrundbesitzes in Bohmen, Pra-
ha 1933, s. 620-621.

1% Katastrdlni ufad Praha-mésto, oddéleni pozemkovych knih a zemskych desek, zemska
deska 448 (Dlazkovice), polozka ¢. 13.

' Tyto a nasledujici udaje pochazeji ze spisi, ulozenych ve spisovné Statniho oblastniho
archivu v Litoméricich, signatura Budovy - Skalka 1959-1991, kart. 44 a 45.
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nékteré udrzbarské prace (oprava stfechy, natéry oken a okapti, schodis$té a zadni sténa
potrebuje impregnaci proti plisnim a houbam). Oploceni objektu potiebuje vymeénit
a s tim soucasné fesit pouzivani dosavadnich ploch. Jednd se o tfipodlazni ¢astecné
podsklepenou budovu, z niZ pfipadd v uvahu vyuzit pro archivni ulely cca 1/3 podla-
hovych ploch.”

Nicméné i pres ponékud neptizniva zjisténi nasledovala dalsi jedndani. K 1. lednu 1976
byl preveden zamek s piislusenstvim z odboru vnitfnich véci Severoc¢eského KNV na
Krajskou sprévu SNB v Usti nad Labem a 27. ledna objednal odbor vnitinich véci znalec-
ky posudek s ocenénim nemovitosti. Zamek byl poté preveden bezuplatné do dispozice
krajské spravy a predan Statnimu oblastnimu archivu v Litoméficich k uzivani. Ten poté
v zamku sidlil do poloviny devadesatych let. Jiz zahy se ovS§em projevily v§echny nedo-
statky, konstatované v zati 1974, tedy zejména vlhkost objektu a s tim spojena tvorba plis-
né. Statni oblastni archiv proto po roce 1990 zamek postupné vystéhoval, takze nakonec
byla pro ulozeni archivalii vyuzita jen ¢ast prvniho patra, zatimco v ptizemi ulozila ar-
chivni sprava Ministerstva vnitra ptiblizné 10 000 svazki knih, do té doby deponovanych
v provizornich prostorach v Rakovniku a Tereziné.

Zamek, vyuzivany archivem, byl pozdéji preveden majetkové do spravy civilné sprav-
niho tseku Ministerstva vnitra, ktery ho predal 28. ledna 1998 v souvislosti s reorganiza-
ci ministerstva odboru ekonomického zabezpeceni pro Ministerstvo vnitra.'s! Jiz tehdy
byla v béhu jednani s potencionalnim zdjemcem o zdmek s pozemkem, kterym byla Obec
Vlastislav. Prvni zadost o bezuplatny pfevod podala v roce 1996, nicméné tehdy byla
informovana o mozném predani teprve poté, kdy bude dokonceno vystéhovani archivu.
Obec 15. zafi a nasledné v prosinci 1998 zadost opakovala s tim, objekt je jiz prazdny.
Obé strany poté zahdjily postupné kroky. V prosinci 1999 byl vyhotoven znalecky posu-
dek s ocenénim objektu a 14. prosince schvédlen navrh na vyrazeni piebyte¢ného a nepo-
trebného majetku, totiz budovy ¢p. 1 Vlastislav, zamek Skalka. 4. ¢ervence 2000 vyslovilo
obecni zastupitelstvo obce Vlastislav souhlas s pfevodem zamku na obec, 27. zafi 2000
bylo objektu pridéleno nové ¢islo popisné 9 a v zafi napsal obecni tfad ministerstvu
sdéleni o trvajicim zdjmu na jeho prevzeti s tim, Ze v ném hodla vytvorit chranéné byd-
leni pro télesné postizené obcany, jichz by tu mohlo najit novy domov asi ¢tyfi desitky.
V srpnu 2001 byla podepsana smlouva o bezuplatném prevodu vlastnictvi z minis-
terstva na Obec Vlastislav, vklad do katastru nemovitosti byl zanesen 16. listopadu
a 27. listopadu 2001 byl zamek ¢p. 9 na stavebni parcele ¢. 75/5 Gfedné predan obci. Ta
je také soucasnym majitelem zamku. Dosud upravila a zpfistupnila jeho druhé patro se
stalou expozici historie obce, v¢elarstvi a historickych kocarki.

16! Tento a ndsledujici dokumenty jsou ulozeny v Ministerstvu vnitra, spisovna odboru spra-
vy majetku, sign. Zamek Skalka, slozka k eviden¢nimu listu ¢. 35061440, ¢asti ¢. Taz IV.

93



Jizf ULovEC
Hrad a zamek a jejich stavebni podoba a vyvoj

Pisemné prameny dokladaji, Ze hrad Skalka vznikl v dobé kolem poloviny 14. stoleti. Po-
prvé je dolozen neptimo v roce 1357 v pfidomku jeho prvniho dosud zndmého majitele
Petra, v roce 1359 pak zprava hovoti pfimo o hradu Skalka. Ze souvislosti plyne, ze hra-
du se tykd rovnéz udaj z roku 1357, nebot Skalkou byl nazyvan vzdy jen hrad a pozdéji
mladsi zamek s popluznim dvorem, nikoliv sousedni vsi, zvané nejpozdéji od 13. stoleti
Vlastislav. Jeho nazev byl odvozen od mista, na némz byl zalozen, tedy na nevelké skale
— skalce nad zminénou Vlastislavi.'*

Hrad je v pisemnych pramenech od té doby prubézné zminovan at jiz pfimo, nebo
neptimo v pfidomcich jeho majitelti ve tvaru ,sedénim na Skalce®, az do pocatku
17. stoleti. Jedinou dosud zjisténou vyjimkou je zprava z roku 1542, hovorici o Skalce
jako o ,,zamku® Z tohoto tdaje zfejmé nelze vyvozovat dalekosahlé zavéry, nebot pri
vSeobecné znamé nespolehlivosti stfedovékych a rané novovékych prament zejména
v oblasti terminologie sidli$t neni jisté, co pisaf pouzitym pojmem zamyslel sdélit. Po-
uziti pojmu ,,zdmek" je mozné vysvétlit snad jeho snahou vyjadrit skute¢nost, ze Skalka
tehdy byla hrad stale jesté obyvany majiteli. To by znamenalo, ze Skalka tedy jiz nebyla
sttedovékym hradem, ale objektem upravenym podle tehdejsich pozadavka majitelt,
tedy sidlem ménicim se z pevného hradu v pohodlnéjsi zamek. Nelze oviem vyloucit,
ze pojem ,,zamek“ byl pouzit rovnéz vzhledem k dobové preferovanému oznaceni sidel.
To zfejmé dokladd v obecné roviné napt. text Vladislavského ztizeni zemského z roku
1500, jehoz autori davali také prednost pojmu ,,zamek® pred star§im ,,hrad®. Tim mohli
reagovat na tehdejs$i ménici se funkci byvalych hradt v pohodlnéjsi obydli, nebo prosté
termin pouzili jako tehdy modernéjsi oznaceni sidel.'™® Obdobné zahadna dosud ziista-
va jiz zminénd zprava o udajném zniceni Skalky §védskymi oddily v roce 1639.

Pisemné prameny tak ztstavaji stdle dluzny odpovéd na otazku o stavebni podo-
bé hradu. Stru¢na zminka se objevila az v samém zavéru existence skaleckého stat-
ku v protokolech o inventarizaci a separaci fideikomisniho jméni panstvi Dlazkovice,
Skalka a Posedice z prosince 1908 a ¢ervna 1913. V popisu aredlu zamku a popluz-

122 K pavodu a vyznamu jména Skalka viz Antonin PROFOUS - Jan SVOBODA, Mistni
jména v Cechdch, c. d., s. 69, &. 3.

163 Proménou hradil v zamky a jejim odrazem v terminologii se zabyval jiz Josef MACEK
v ptispévku Hrad a zdmek (Studie historicko-sémantickd), Cesky ¢asopis historicky 90, 1992,
s. 1-16, otistény pozdéji v souboru jeho studii, vydaném pod ndzvem Ceskd stredovékd slechta
(Praha 1997, s. 91-113). Posledni vydani textu Vladislavského ztizeni zemského, které pripra-
vili Petr KREUZ a Ivan MARTINOVSKY pod ndzvem Vladislavské ziizeni zemské a navazujici
prameny (Svatoviclavskd smlouva a Zfizeni o rucnicich), Scriptorium 2007, zde srovnej uvedené
pojmy ve vécném rejstriku.
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niho dvora se objevila rovnéz tato pasaz: ,Jihozdpadné od zamku stoji izolovana
masivni okrouhla véz, se zdivem silnym 2,5 metru s vnitfnim prostorem o prameéru
asi 1,5 metru, bez stfechy a pater, kterd prevysuje vSechny budovy a dominuje udoli
s okolim.“'** To je prozatim vse, co pisemné prameny k problematice stavebni podoby
hradu nabizeji.

Jestlize pisemné prameny k poznani podoby hradu prili§ nepomahaji, ponékud lepsi
situace panuje v zachyceni zficeniny star$imi mapami a plany. Nejstarsi dosud znamé
mapové znazornéni Vlastislavi se Skalkou pochazi priblizné z let 1764-1770.'> Autor pii-
slu$né sekce zaznamenal ves Vlastislav s velice dobte patrnym hradistém nad jejim sever-
nim okrajem a severovychodné od ni popluzni dviir se zimkem a zbytkem hradu na skal-
natém hiebeni; zdmek zakreslil mylné jako trojkridly (obr. 1). Prostorové vztahy zachytil
plan zamku, popluzniho dvora, parku a bazantnice z roku 1830.'% Az na nepodstatné
rozdily odpovida katastralni mapé vsi z roku 1843.'” Severovychodné od Vlastislavi je
vyznacen rozsahly popluzni dvir s podélnou osou ve sméru severovychod - jihozapad.
Jeho rozsah je obdobny stavu, zachyceném na star$i mapé z doby pred rokem 1770. Jizni
¢ast dvora zaujima zdmecka budova, zachycend jako nékolikakfidld staveni na pudorysu
pismene ,,F“ Jizné od zamku je zobrazena okrouhld hradni véz, od niZ se jihozapadnim
smérem tahne skalnaty hieben, nesouci ve stfedovéku hrad. Asi 100 metrt jihozapadné
od konce htebene je pak rozlozen lom (obr. 2).

Dosud nejstar$i zndmy podrobny plan aredlu zamku s popluznim dvorem byl vyhoto-
ven v roce 1908.'® Jeho autor v ném zakreslil jak prizemi zdmku s okolnimi dvorskymi
budovami, tak také plan obou vyssich zameckych podlazi, nezachytil vSak - bohuzel -
zbytky hradu (obr. 3). Prvni nacrt situace zamku se zficeninou tak publikoval az v roce
1923 August Sedlacek.'® Jednoducha kresba zachytila zdmeckou budovu a jizné od ni se
ty¢ici nejvyssi ¢ast hiebene s okrouhlou vézi, oddélenou prikopem od predni ¢asti hradu
se zbytkem hradni brany, v té dobé jesté patrnym (obr. 4). Zatimco Sedlacktiv nacrt je vel-
mi schematicky, skute¢né prvni podrobny plan zficeniny vytvoril v roce 1993 Miroslav
Rezidk. Jedna se o krokovany terénni nacrt, ktery podlehl uréitému prostorovému zkres-
leni, nicméné az donedavna to byl jediny solidni plan byvalého hradniho areélu (obr. 5).
Pomineme-li plany publikované Tomdasem Durdikem a Zdenkem Fiserou, odvozené ze

164 Protokoly ulozeny v NA, Fideikomisni spisy, kart. 1291, ptiloha ¢. 129, popis stavebnich
objekti, a kart. 1297, priloha ¢. 163, popis stavebnich objektil.

15 NA - Josefské vojenské mapovani, snimek sekce ¢. 39. Original uloZen ve Vidni, nédhled
dostupny na adrese oldmaps.geolab.cz.

166 Statni oblastni archiv (dale SOA) v Plzni, Velkostatek Dlazkovice, i. ¢. 243.

167 NA, Indika¢ni skica obce Vlastislav, Litométicko 628.

1% Plan ulozen v NA, Fideikomisni spisy, Protokol o inventarizaci na fideikomisnim statku
Dlazkovice se Skalkou a Podsedicemi z prosince 1908, kart. 1291, ¢ast 1/1, priloha ¢. 133.

19 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze, c. d., s. 308.
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Skalka (okr. Litomé¥ice), vyiez ze sekce prvniho vojenského mapovani (tzv. Josefského
vojenského mapovani) z let 1764 az 1770. Uprostied vyfezu je zachycena ves Vlastislav

s velice dobte patrnym hradistém nad jejim severnim okrajem, severovychodné od ni Skal-

ka s popluznim dvorem, trojkiidlym zdmkem a zbytkem hradu na skalnatém hiebeni.

Skalka (okr. Litométice), vytez z katastralni mapy vsi z roku 1843. Severovychodné od
Vlastislavi je vyznacen popluzni dviir, jehoZ jizni ¢dst zaujimd zdmeckd budova, zachy-
cend jako staveni na piidorysu pismene ,F*. Jizné a jihozdpadné od zdmku je zobrazen
skalnaty hibet, nesouci ve stredovéku hrad s okrouhlou vézi. Asi 100 metrii jihozdpadné
od konce hiebene se rozkldadd lom. Origindl uloZen v Ndarodnim archivu, kresba autor.
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Skalka (okr. Litométice), plan aredlu zamku s popluz-
nim dvorem z roku 1908 v tirovni ptizemi. V jeho hor-
ni Cdsti je pripojen rovnéz pldan obou vyssich podlazi
zdmku. Zbytky hradu do ného nebyly bohuzel pojaty.
Origindl ulozen v Narodnim archivu.

Skalka (okr. Litoméfice), ndcrt
situace zticeniny hradu se
zdmkem. Jeho autor zachytil
zdmeckou budovu a jizné od ni
se tycici nejvyssi ¢ast hiebene

s okrouhlou vézi, oddélenou
prikopem od predni Cdsti hra-
du se zbytkem hradni brdny,

v té dobé jesté patrnym. Cislo 1
oznacuje zamek, 2 misto brany,
3 ptikop a 4 hradni véz. Stav
pred rokem 1923, pldn byl pub-
likovdn v roce 1923 Augustem
Sedldckem.
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Skalka (okr. LitoméFice),
ndcrt terénni situace zbytku
hradu s popluznim dvorem
a zdmkem. Méritko

50 krokti. Stav v roce 1993,
zaméreni a kresba Miroslav
Rezridk, tiprava autor.
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Skalka (okr. Litométice), plin
hradniho aredlu se zameckou
budovou. Méfitko 20 metrii.

Zameéteni a kresba Milan Sykora,

uprava autor.
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Sedlackova naértu, tak viibec prvni méfeny plan aredlu poridil az v neddavné dobé Milan
Sykora. S jeho laskavym svolenim je k tomuto ¢lanku pfipojen minimalné upraveny plan
celkové situace hradu a zamku (obr. 6).

V této fazi vyzkumu je diileZité seznamit se také s pfinosem literatury k tématu staveb-
ni podoby hradu. Jiz zminény Johann Gottfried Sommer poznamenal, Ze ,tésné vedle
zamku, u jeho jizniho kidla, se ty¢i na prikré skéle starobyld, asi 60 stop vysoka ovalna
véz s 12 stop silnymi, velmi pevnymi zdmi vyzdvizenymi z bilého stavebniho kamene,
do jejihoz vnitfku se muze dostat ale jen z nejstrméjsi strany skély jen ¢tyfhrannym ot-
vorem, nachazejicim se ve zdi 12 stop nad zemi. Horni ¢ast véze je zcela nekrytd. Prav-
dépodobné se jedna o takzvané hradni vézeni.“'’° Pomineme-li dilo Frantiska Alexandra
Hebera, o némz jsme se jiz zminili, a zpravy mladsich topografii a historiki, zminujici
hrad a zdmek jen velmi povrchné, pak zasadni informace pfinesl aZ v roce 1923 August
Sedlacek. Hrad a zamek se mu jevil nasledovné: ,V§im pravem zaslouzil si hrad Skalka
své pojmenovani, neb stal na samé skalce, jsa na ni taktka prilepen. Jeho zbytek stoji sice
na hote porostlé stromovim, na jejimz upati jest starodavnd Vlastislav, a v krajiné roz-
ko$né a pro svij pivab znamé, ale z té hory vynika bradlo ¢ili skalnaty hieben, na jehoz

Novy zamek stoji pfi samém dvore popluzném na upati dotéeného bradla, takze se
ho stfecha skorem dotyka. Vystavén byv po opusténi hradu, dostal zptsobu, jako mivaji
prosta staveni 18. st. Jest dvé poschodi vysoky a licem svym obracen k severozdpadu,
kde? také ma vchod.

Za zamkem jest zahrada, kterouz se prichazi do druhé zahrady. V této mezi krajem
hory a spadem jejim a mezi skalou, na niz stoji hrad, jest kus zdi, zbytek brany, kterou se
do hradu vchazelo. Snad byl také pristup od druhé strany, ale nepohodlny po skale. Sice
dnes nesnadno Fici, jak to byvalo, dnes pak jsou cesti¢ky pékné upraveny.

Byvalé predhradi jest nyni krasnd zahrada, kteréz spravce zdejsi uzivd. Jest rovna, ale
uzka, jsouc na dpati vysokého bradla a sahajic jen na kraj hory zde srazné spadajici. Skrze
dvirka (oby¢ejné zamcena) vyjde se ven a kraci se pak pésinou a po schiiddkach nahoru.
Tu se spojuje tato pésina s jinou pésinou, ktera jde od strany dvorské. Dobfe urovnana
pésina vine se pak okolo skal az k prikopu ve skale vytesaném, pres néjz stati kraceli po
zvoditém mosté; nyni v§ak to nejde jinak nez sestoupiti doltl a na kraji hory dostati se
k vlastnimu hradu. Za ptikopem jest jesté kousek zdi od byvalé brany. Sice neni na této
kostrbaté skale zadného zdiva kromé véZze a tohoto kousku brany. Snad tu bylo jen drevé-
né staveni, ovéem neprili$ velké.

Na nejvyssim misté skaly, jejiz stény rovné spadaji, stoji starobyla véz. Zda se byti za-
kladu okrouhlého, ale neni tomu tak; zdkladni jeji ¢ary blizi se ovalu, avSak nelze to pres-

170 Johann Gottfried SOMMER, Das Kénigreich Bohmen, c. d., s. 82-83.
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né urditi, ponévadz jest spodek jeji nepristupny, ano celd véz jest bez vysokého zebiiku
nepiistupnou a kdo se odvazi vstoupati po Zebtiku, musi prekonati velké obtize, povazi-li
se, ze skala samotna jest nékolik sahiiv vysoka a vchod do véze zase néktery sah nad ska-
lou. V&z jest pry 19 m vysoka, stavéna z bilého lomeného kamene, ktery se od ¢edicové
skaly odrazi. Branka do ni, asi 4 m vysoko se nachdzejici, jest pékné sklenutd, ale nékteré
venife jsou vylomeny. VéZ jest nekryta a dosti hluboka, ponévadz se nachdzi v jejim spod-
ku vézeni.“'”" Pfi popisu véze se zminil o ndpisech v jejim interiéru z let 1605 a 1615.7
JelikoZ pak dal$i autofi v podstaté jen opakovali Sommerovy a Sedlackovy udaje, podrob-
néjsi jsou az informace zverejnéné Tomasem Durdikem a Zdenkem FiSerou, prestoze
ani ony nejsou nezatizeny omyly. Nejpiinosnéjsi je proto jiz zminénd stat Milana Sykory,
v soucasné dobé pripravovand k zvefejnéni.

Shrneme-li vy$e uvedené informace, je jisté, Ze pro pozndni stavebni podoby a vy-
voje hradu jsou nejptinosnéjsi staré mapy, popis od Augusta Sedlacka a rozbor Milana
Sykory. Jak tedy hrad vypadal a vyvijel se? Na tuto otazku odpovida velice podrobné jiz
zminény Milan Sykora; dale proto odkazujeme na jeho stat a na tomto misté se spoko-
jime jen s kratkym popisem zajimavé zficeniny, nez se budeme zabyvat problematikou
zdejs$iho zamku.

Hrad Skalka byl zaloZen na ¢edi¢ové skale - ,,skalce®, vystupujici vychodné od Vlas-
tislavi nad idoli Modly. Zatimco ves je rozloZena v terénu o nadmorské vysce v rozme-
zi asi 285 az 300 metri nad mofem, skalka se zbytkem hradu dosahuje absolutni vysky
kolem 340 metrt v nejvyssi ¢asti. Dispozice hradu byla dvoudilnd. V jihozapadni ¢asti
skalniho hfebene bylo vymezeno predhradi se vstupni branou v jeho zapadnim cele.
Starsi autofi zminuji, Ze z ni byl jesté v prvni poloviné 20. stoleti patrny zbytek zdiva,
ktery poté zmizel. Pfedhradi chranily s vyjimkou severovychodniho boku pomérné
strmé svahy, tvorené skalnimi vychozy. Plocha predhradi, dnes bez zbytkd pavodni
zastavby, méla dfive zfejmé priblizné pétiboky tvar o maximélnich rozmérech cca
20 x 20 metri, vymezeny ptivodné obvodovou hradebni zdi. Ani z té vSak neziistaly
dochovany zbytky. Povrch predhradi je nerovny a o zptisobu zéstavby dovoluje ma-
ximalné spekulovat. Snad jen snizenina v jeho jizni ¢asti podél zaniklé obvodové zdi
muze signalizovat podsklepenou budovu.

Za vychodnim celem predhradi byl vyhlouben pri¢ny piikop Siroky témeér 10 metrd,
oddélujici ho od jadra hrad. Po zaniku hradu byl parkové upraven a dnes je ¢aste¢né zasy-
pan. Jadro hradu ma trojuhelny ptudorys o nejvétsich rozmeérech 25 x 20 metra. Jeho nej-
vy$$i misto nad pri¢nym prikopem zaujala véz, byvaly bergfrit, jejiz torzo dosahuje jeste
dnes vysky kolem patnacti metri (obr. 18). Véz, ty¢ici se na skale nad prikopem a vyzdé-

7t August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze, c. d., s. 308.
172 Fotografie a popis tamtéz, s. 309.
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na z bilé opuky, ma zaobleny nepravidelny pudorys o maximdlnich rozmérech priblizné
8 x 7 metru. Jeji interiér obsahuje ¢tyfi podlazi. V nejniz$im, z vétsi ¢asti zasypaném
destrukei, se nachazelo vézeni, cehoz dokladem jsou jiz zminéné dva napisy z let 1605
a 1615. Vstup do ného byl veden otvorem v podlaze druhého podlazi, do néhoz se vstu-
povalo dodnes dobte patrnym vstupem na severovychodni strané véze. Otvor je jiz zba-
ven osténi, dochoval se jen prah a otvory po vypadlych konzolach po jeho bocich.
Pravdépodobné severné od véze, tedy v ¢elni hradbé zdpadni ¢dsti jadra, byl umistén
vstup, vedeny z predhradi pres pri¢ny prikop. O jeho podobé neni bohuzel nic zndmo,
nebot beze zbytku zanikl. Za nim se roz-
kladalo malé a tésné nadvori. Severovy-
chodni konec jadra zaujal palac, ¢tytboka
budova snad lichobéznikového padorysu
o neznamém poctu podlazi, velkd maxi-
malné 10 x 8 metri.'”
Nastinénou podobu mél hrad ve 14. sto-
leti. Jaky byl jeho dalsi vyvoj, resp. staveb-
ni rozvoj, neni zndmé. Jisté je, Ze urcitou

funkci hrala ve stfedovéku plocha pod
jihovychodnim a jiznim okrajem hradu,
vymezena dnes stale jesté patrnou kamen-
nou zdi. Zfejmé se jednalo o mladsi pred-
hradi, pozd¢ji parkové upravené, o cemz

Skalka (okr. Litoméfice), zbytek zdiva
tarasni zdi, vymezujici aredl druhého pred-
hradi, rozloZeného pod jiznim a jihozdpad-
nim okrajem jddra a prvniho predhradi.
Stav 21. bfezna 2009, foto autor

svéd¢i dosud patrné stopy po okrouhlém

altanu. Zajimavéjsi situace vSak byla zjisténa béhem stavebniho prizkumu v zdmec-
kych sklepich.' V jejich stfedni a zdpadni ¢asti byly rozpoznany ¢aste¢né dochované
konstrukce snad pozdné gotického stari, k jejichZ interpretaci se jesté vratime. Vypo-
véd zbytki hradu nds vede k zavéru, ze hrad mél zprvu dvoudilnou podobu s predhra-
dim nezndmé zéstavby, oddélenym od jadra prikopem, a s jadrem, sestavajicim z bra-
ny, okrouhlé véze a obytné budovy - paldce. Aredl byl pozdéji, snad béhem ¢i v zavéru
15. stoleti, rozs$ifen o druhé predhradi pod starym jadrem, dalsi stavby s tézko interpreto-
vatelnou funkci pak stévaly rovnéz tésné pod skalou tvorici severni okraj hradniho jadra,
jejichz misto zaujal mladsi zdmek.

173 K popisu zbytkt hradu a predpokladanych, ale jiz zaniklych konstrukei byly kromé auto-
rovych poznatkil u¢inénych béhem nékolika navstév pouzity udaje z vyse uvedeného ptipravo-
vaného prispévku Milana Sykory, za coz mu autor dékuje.

7t Olga Novosadové — K. Podrouzek, Zamek Skalka, obec Vlastislav, okr. Litométice. Sta-
vebné historicky priizkum, Ceské Lipa 2003, rukopis uloZen v archivu Ndrodniho pamétkového
tistavu, uzemni odborné pracovisté Usti nad Labem.
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Dosud nezodpovézend zustava otazka, proc, jak a kdy byl hrad opustén a zbouran. Od-
povédét na ni se pokousel zfejmé jako prvni Friedrich Bernau v roce 1892, kdy publiko-
val opatrny predpoklad, Ze hrad byl pravdépodobné znicen $védskymi oddily v pribéhu
tricetileté valky.'”> Mladsi autofi poc¢inaje Vinzenzem Lukschem poté pfimo uvadéji, ze
Skalka byla zni¢ena $védskym vojskem v roce 1639 a nasledné rozebrana na stavebni ma-
teridl. To je predstava odpovidajici skutecnosti zfejmé jen ¢aste¢né. Pisemnymi prameny
zatim nedoloZené zniceni Skalky Svédskymi oddily jisté nemohlo byt az tak fatalni; lze
si predstavit, Ze objekt byl vyplundrovén, moZna zapalen, jisté v§ak nebyl zbouran. Dalsi
otazkou, na niz dosud nezname odpovéd, je, jakou podobu méla Skalka v roce 16392 Jak
bylo uvedeno vyse, stavebné historicky prizkum objektu naznacil, ze je nutné predpokla-
dat zastavbu neznamého rozsahu pred severnim prucelim hradu, a to tésné pod hradni
skalou, minimélné od zavéru 15. stoleti. Co tyto indicie tedy pfinaseji k podobé hradniho
aredlu na pocatku 17. stoleti?

Jiz pti popisu hradu bylo naznaceno, Ze je nespravné povazovat jeho rozsah za vysledek
jedné stavebni etapy. V pribéhu 15. stoleti ¢i v jeho zavéru jisté vzniklo pod jihovychod-
nim a jiznim pracelim hradu druhé predhradi a snad nékdy v téze dobé vyrostla rovnéz
zastavba pred jeho severnim pricelim, v mistech pozdéjsiho zamku. Ostatné nékteti au-

176 se domnivali, Ze v mistech mlad$iho

tofi, pocinaje Johannem Gottfriedem Sommerem,
zamku stavala panska obytna budova jiz v 16. stoleti. Tento pfedpoklad miize potvrzovat
zminéna zprava z roku 1542, oznacujici Skalku za zamek. Dalsi indicii je popis zdmku
v nedatovaném odhadu, kladeném predbézné do roku 1628. V némecky psaném odhadu
je cena zamku Skalka stanovena na 1000 kop miSenskych gro$t.'”” Sidlo bylo tedy odhad-
nuto v tehdy celkem bézné cené. Vyse odhadu proto neni az tak vypovidajici, zvlasté vez-
meme-li v ivahu, Ze nezname stavebni podobu sidla. Situaci v§ak dost méni skute¢nost,
ze v témze dokumentu je uveden rovnéz odhad nedaleké tvrze a zamku Stvolinky. Ani
tento objekt, jehoz cena byla stanovena ve stejné vysi, nebyl podrobné popsan, nicméné
na rozdil od Skalky jsme o jeho tehdejsi podobé podrobné informovani. Tvrz a zaimek ve
Stvolinkach tehdy mél ¢tyrkiidlou dispozici o rozmérech asi 23 x 32 metry, ze ¢yt pat-
rovych ktidel nebyl dostavény jen severni dil zépadniho k¥idla."”® Na zdkladé porovnani

vy$e odhadu ceny objektli a podoby zamku ve Stvolinkach je mozné uvazovat o existenci

17> Friedrich BERNAU, Vom Skalkener Thurme, c. d., uvedl na s. 218, Ze ,,Die alte Burg ward
wohl schon von den Schweden im 30 jahrigen Kriege zerstort®

176 Johann Gottfried SOMMER, Das Konigreich Béhmen, c. d., s. 82.

77 NA, SM, sign. D 107/2.

178 Ke stavebnimu vyvoji tvrze a zamku ve Stvolinkach naposledy KOLEKTIV, Encyklopedie
Ceskych tvrzi, 3. dil, S-Z, Praha 2005, s. 770-772 (autor stati Jiff Ulovec), k historii podrobnéji
Martin ASCHENBRENNER, Zdmky okresu Ceskd Lipa, s. 1. 2022, s. 246-262, bohuzel bez od-
kazii.
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objektu pod severnim prii¢elim starého hradu, nebot pokud by tehdy stal jen dvoudilny
aredl s predhradim, jeho cena by byla jisté nizsi. Jeho existenci dosud sice nepotvrzuji
pfimé doklady, nicméné ivahy vedouci timto smérem jsou zalozeny na kombinaci dosud
znamych udajii véetné vysledki jiz zminéného stavebniho rozboru aredlu. Kromé toho
1ze pak dtivodné predpokladat, ze pavodni hrad skromnych rozméru by i pres stavebni
upravy a zvétSeni plochy mohl jen tézko vyhovovat pozadavkim pozdéjsich drziteld, ze-
jména Hrzant z Harasova, z nichz nékteri clenové na Skalce prokazatelné zili. Zajimavym
dokladem v této souvislosti je zminka Adama mladsiho z Valdstejna, ktery 4. dubna 1603
na Skalce nocoval.'”” Opét si Ize jen tézko predstavit, ze za nocleh by si vybral stary hrad.

Archivni prameny v$ak nesdéluji prakticky nic ani o novém zamku, vzniklém zde ve
druhé poloviné 17. stoleti. Jsou obdobné chudé, jak jsme poznali jiz pti badani o staveb-
ni podobé hradu. Prakticky jediné jeho popisy pochdzeji z materidld, vyhotovovanych
v souvislosti s pfedavanim svéfenstvi jednotlivym ¢leniim rodu Schonborni. Nejstarsi
dochovany popis pochazi z 20. listopadu 1832. Zamek je v ném popsan jako masivni
dvoupatrova budova kryta tasgkami. V prizemi se rozkladala velka klenuta vstupni sin
se vstupem do sklept vyhloubenych ve skile a schodistém do patra. Vlevo se nachédzelo
nékolik klenutych mistnosti a chodba k zachodu, vpravo chodba se tfemi valené klenu-
tymi obytnymi mistnostmi. Schodisté do prvniho patra ustilo do prubézné chodby, z niz
byly pristupné jednotlivé mistnosti. V severni ¢asti prvniho patra bylo nékolik obytnych
mistnosti s rakosovym stropem a prkennymi podlahami a kuchyné se spizirnou. Jizni
¢ast patra obsahovala chodbu s dvojici mistnosti a zachodem. Prvni patro bylo celkové
hodnoceno jako obyvatelné. Schodisté z ného vedlo dile do druhého patra, které vsak
obsahovalo mistnosti se Spatnymi stropy, bez oken a otopnych zatizeni (kamen). Celkové
bylo hodnoceno jako neobyvatelné.'®

Dalsi popisy pochazeji ze srpna 1888, prosince 1908 a ¢ervna 1913. Zamek je v proto-
kolu o provadéné inventute a separaci fideikomisniho panstvi a statkit Dlazkovice, Skalka
a Podsedice popsan takto: ,Zamek ¢islo popisné 1 s obydlim tfedniki situovany na sta-
vebni parcele ¢. 75/1 je masivni, dvé patra vysoky dtim o vysce 15 metrti s hlavni budovou
dlouhou 36,00 metrt a Sirokou 14,5 metru, jeho vychodni kfidlo je 7,5 metru dlouhé
a 11,4 metru $iroké. K zadnimu priiceli priléhd vystupujici pfistavba 10,1 metru dlouha
a 7 metri $irokd. Zamecka budova je zakoncena zvinénou fimsou a pokryta cementovy-
mi drazkovymi taSkami.

Podzemni podlaZi na vychodnim konci hlavni budovy sestava ze Sesti klenutych sklep-
nich prostor, jejichz ¢ast je pristupna zvenci z vychodniho priceli a druha c¢ast zevnitt

7% Denik rudolfinského dvotana. Adam mladsi z Valdstejna 1602-1633, ed. Marie KOLDIN-
SKA - Petr MATA, Praha 1997, s. 63.
180 NA, Fideikomisni spisy, kart. 1284, ptiloha ¢. 10 k pism. E
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zdmbku, z velké predsiné. Pfizemi je vesmés klenuté. Uprostred hlavniho traktu je $iroka
predsin opatfena cihelnou podlahou, uprostied celé hloubky budovy opatfena dvoukrid-
lymi dvefmi a jednim zamfiZovanym oknem. V pfedsini je umistén vstup do sklepii
s drevénym schodi$tém, uzavieny padacimi dvefmi a chranény Zeleznym zabradlim.
K nejjiznéjsimu konci predsiné priléha ¢tyframenné klenuté schodisté s $irokymi scho-
dy s vyzdénymi tficeti stupni. Vedou az do druhého patra. Mezi predsini a vychodnim
pracelim je umistén pribytek, pfistupny jak z velké predsiné, tak také z tak zvaného skal-
niho dvorku mezi dvéma kridly. Sestava ze ¢ty vedle sebe poloZenych obyvacich pokojt,
jedné kuchyné se sporakem, jedné pekarny s cihelnou podlahou a vestavénou peci, dile
o nékolik stupnii vyse lezici spizirna s cihelnou podlahou, ktera je jiz ve vedlejsim kridle.

V kiidle se nachazi za kuchyni proti tak zvanému skalnimu dvorku jedna mald hala,
v tom zvy$eny chodnik a dvouramenné zdéné schodisté s dlazdénou chodbou k dlazdéné
komote s uhlim, zaklenuté komote a zachodu. K zdpadnimu konci stfedni predsiné pri-
1éhd mald predsin s cihelnou dlazbou, jeden vedlejsi pokoj, jedna kancelat diichodniho
uradu, dale jedno velké, o nékolik schodt nize polozené zaklenuté skladiste, pristupné
zvenci budovy.

Prvni patro je celé opatfeno rakosovymi stropy a obsahuje: jednu velkou predsin, je-
jiz zapadni konec uzavird jedna kuchyné, a jedna spizirna. Podél severniho priceli je
umisténo Sest prichodnych obytnych prostor. Vychodni kfidlo obsahuje hospodarskou
kancelat a vedle ni oddélené dfevénou prepazkou skladisté, obé s prkennymi podlaha-
mi, a jedna pravothle zalomend chodba k zachodu, oboje s prkennymi podlahami. Ve
druhém patte pristupném prostfednictvim pokracovani dolniho schodisté jsou rovnéz
prostory, jesté ne zcela dostavéné, coz je patrné z nynéjsitho nedokonalého stavu zvlaste
na rakosovych stropech, podlahéch, stfese a tramech. Na ptudu vedou dievéné schody,
puda je svazana s lezatou stolici. Kromé zminénych nedostatki a chybéjici dostavbé je
budova zvlasté v nizsich podlazich v prostfednim stavu.“*! Popis zamku vhodné dopliio-
val soucasné porizeny plan aredlu (obr. 3).

Zamecka budova byla prubézné udrzovana. Ziejmé posledni vétsi stavebni akci za
doby Schonborni mélo byt potizeni koupelny s prislusnymi rozvody vody. Navrh zpra-
covala v 1été 1926 az srpnu 1927 stavebni firma A. Niklase z Teplic ve dvou variantach.'s
Prvni umistila lazen do zvySené vychodni ¢asti piizemi vedle zachodu, druhd pak do
dvou mistnosti v severnim narozi. Neni ovSem jisté, zdali k realizaci vystavby koupelny
doslo.

181 Tamtéz, kart. 1291, priloha ¢. 129, popis stavebnich objektt, a kart. 1297, ptiloha ¢. 163,
popis stavebnich objekti. Jelikoz oba popisy jsou téméf identické, jejich obsah byl pro ucely
prispévku spojen do jednoho textu.

182 SOA v Plzni, Velkostatek Dlazkovice, kart. 21, i. &. 83, Stavby a Prestavby, nefol.
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Poslednimi Gfednimi popisy zamku jsou v odhadech potizenych v v unoru 1993 a pro-
sinci 1999 v souvislosti s pripravovanymi prevody majetku.'® Jelikoz jsou obsahové té-
mér totozné, postaci ocitovat ¢ast starsiho dokumentu: ,,Zamek se nachazi nedaleko od
Lovosic v malé obci s po¢tem obyvatel do 2.000. Zamek je postaven na kopci a je prista-
vén k ¢edi¢ové skale. Stavba byla postavena na pocatku 19. stoleti jako letni sidlo majitele
zdej$iho panstvi. K nemovitosti dfive pattily rozsdhlé pozemky, které dnes vlastni mistni
zemédélské druzstvo. Pro majetkopravni nesrovnalosti nebylo mozno presné urcit roz-
sah pozemki a tim i nemovitosti k nim pattici.

Vlastni budova zamku je zna¢né ¢lenita a rozlehla. Jedna se o ttipodlazni ¢aste¢né
podsklepeny objekt s piidorysnou plochou tvaru pismene E. Stavba ma valbovou stre-
chu s taskovou krytinou. Stavba je z masivniho smiSeného zdiva. V soucasné dobé je
bez jakéhokoliv primérného vybaveni. Je zde pouze rozvod elekttiny a v zadnim traktu
byla vybudovana vytahova Sachta pro nakladni vytah. Sklepeni a pfizemi md klenuté
stropni konstrukce. Nad 1. a 2. patrem jsou stropy rovné tramové s podhledem. Budova
slouzi v soucasné dobé¢ k uskladnéni archivalii, a to pfevazné v 1. a 2. patfe. V prizemi
jsou skladovany zemédélské produkty z blizkého zemédélského druzstva. Schodisté do
1. patra ma odli$ny pomér Sitek a vysek, nebot bylo uzptisobeno k chuizi koni az do patra®

e

Popis zamku az na nékteré zjevné chyby a omyly tak prindsi jen obecnou charakteristiku
Po vypovédi pisemnych prament je mozné podat nastin vyvoje arealu ve Skalce bé-

hem 17. stoleti. Stary hrad s mladsi ¢asti, vystavénou zfejmé po roce 1500 pod se-

verovychodni hradni skalou v mistech starsitho objektu, byl béhem zavére¢né etapy

tricetileté valky, pravdépodobné na jare 1639, poskozen vale¢nymi udalostmi. Majitelé

statku, Hrzdnové, proto pfistoupili k vystavbé nového reprezentativniho sidla. Byl to

zfejmé Jan Adam Hrzdn, povySeny v roce 1650 do panského stavu. Novy zamek stdl

nejpozdéji v roce 1681. Lze tak soudit

podle ustanoveni jeho zavéti, podle niz

si manzelka mohla vybrat ,vdovské*

sidlo, na némz by po jeho smrti dale

zila. K vybéru ji nabidl tfi objekty, to-

tiz malostransky dim a zamky Skalku

a Cerveny Hradek (u Jirkova). Jeho roz-

hodnuti vylu¢uje moznost, Ze zdmek ve  Skalka (okr. Litoméfice), pldn sklepii zdamku.

Skalce tehdy nestal; v opacném ptipadé  Meéfitko 10 metrii. Stav v roce 1991, tiprava

by manzelce jisté nenabizel misto k po-  autor

183 Ministerstvo vnitra, spisovna odboru spravy majetku, sign. Zamek Skalka, slozka k evi-
denc¢nimu listu ¢. 35061440.
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Skalka (okr. Litométice), hlavni a del$i bocni priiceli (vlevo) a hlavni a krats$i bocni priileli
(vpravo) zdmecké budovy od severovychodu. Stav 22. kvétna 1996, foto autor.

bytu, sestavajici ze stfedovékych objektu,
které by pro ni bylo naprosto nevhodné.
Novy zamek byl vystavén v mistech star-
$tho objektu ¢i objektil. Na zdkladé dnes-
nich znalosti lze dtivodné tvrdit, ze jeho
stavitel pouzil z pavodnich konstrukei
pouze cast sklepnich prostor. Ty rozsiril
a poté nad nimi vyzdvihl novostavbu, roz-
sdhlou dvoupatrovou dvoukiidlou budovu
s pristavkem schodisté v priceli obracené-
mu k hradni skale. Objekt tim ziskal po-
dobu velkého pismene ,,F jez mu poté jiz
zistala. Jednalo se tedy o rozsdhlou budo-
vu, krytou valbovymi stfechami s kominy.
Hlavni pruaceli o sedmi osach se obracelo
k severozapadu do prostoru dvora, kratké
bo¢ni pruceli tfemi osami k jihozépadu,
k pristupové cesté, kdezto dlouhé bo¢ni
praceli, pétiosé, smérovalo k jihovychodu
(obr. 20 a 21). Fasadu vstupniho prtce-
li ¢lenila v urovni prizemi obdélnd okna,
mezi nimiz byl umistén hlavni vstup. Stény
byly opatfeny bosovanou omitkou, zakon-
¢enou vyraznou fimsou, oddélujici prize-
mi od prvniho patra. Obé vys$si podlazi
déli pilastrovy rad s toskanskymi pilastry,

Skalka (okr. Litométice), hlavni vstup

v severnim priiceli zdmecké budovy,
obrdceném do dvora. Kdysi k nému vedlo
schodisté o tiech stupnich, nahrazené

v roce 1958 betonovou rampou.

Stav 21. bfezna 2009, foto autor.

106



HRAD A ZAMEK SKALKA

Skalka (okr. Litoméfice), plan prizemi
zdmku. Meétitko 20 metrii. Stav v roce
1991, viprava autor.

ukotvenymi ve zminéné fimse mezipatro-
vé a ukoncenymi v korunni fimse. Prostor
mezi pilastry ¢leni lizénové ramy, které ho
soucasné déli ve shodé s podlazimi na dvé
¢asti. Obdélna okna zvyraznuji jednodu-
chd osténi s listou a uchy s kapkami v je-
jich horni ¢asti. Hlavni dvoukftidly vstup
v severnim priiceli zvyraznuje ptilkruhové
zakonéené osténi vrcholici klenakem, nad
nimz byl umistén rodovy znak Hrzang,
pozdéji odstranény (obr. 22).'%

Za hlavnim vstupem se rozkladala velka
klenuta vstupni hala. Mistnosti po jejich
bocich byly zaklenuty valené se sty¢nymi
pétibokymi vysecemi. Skladba prizemi
se musela ¢dste¢né vyrovnavat se skal-
nim masivem, k némuz byla pristavéna
a jenz tvoril po opracovani nékteré casti
obvodového zdiva. Po levé strané vstupni
haly bylo rozloZeno pét mistnosti, podél
dalsich dvou pak vedla trikrat zalomena
chodba k zichodu. Z chodby sméfovaly

184 Jesté pred rokem 1920 byly nad klena-
kem patrné stopy po odsekaném erbu (viz
Vinzenz LUKSCH, Topographie, c. d., s. 609).

Skalka (okr. Litométice), plan prizemi
zdmku. Sedé znaceny mladsi konstrukce

a zazdivky, cdrkované obé tzv. skalni mist-
nosti. Méfitko 25 metrii. Stav 16. Cervence
1999, zameérenti Jifi Petdk starsi a autor,

kresba autor.

sirxvcurd

Skalka (okr. Litométice), plan prvniho pat-
ra zamku. Stav v roce 1958, tiprava autor.

Skalka (okr. Litométice), plan druhého pat-
ra zdmku. Stav v roce 1958, tiprava autor.
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dvere rovnéz do ¢aste¢né ve skale zahlou-
bené prostory, pozdéji zneptistupnéné. Po
pravé strané vstupni haly byly sefazeny za
kratkou chodbic¢kou tfi zaklenuté mist-
nosti, vypliujici polovinu rozsahu této
casti prizemi. Druhou cast zaujala dalsi
prostora castecné zasekana do podlozi,
pozdéji opét znepristupnéna. Obé prosto-
ry, nazyvané diive ,skalni mistnosti®, za-
chytilo jesté zaméfeni zamku z roku 1958
(viz obr. 11 a 12).

Ze vstupni haly vedly schody do sklepu
a ustilo do ni schodisté do pater, umisté-
né v jiz zminéném pristavku, spocivajicim
opét na prisekané rostlé skale. Prostor pod
schodistém proto ztlistal nevyuzit. Trikrat

Skalka (okr. Litoméfice), plan prizemi
zdmku. Jeho autor zaznamenal cely rozsah
podlazi véetné dvou tzv. skalnich mistnosti,
pozdéji znepristupnénych. Nevyporddal se
vSak s rozmisténim kleneb v jednotlivych
prostordch, které jsou zjevné zaznamendny
nepresné. Stav v roce 1958, viprava autor.

zalomené schodisté bylo zaklenuté véetné

odpocivadel valené se sty¢nymi vysecemi, obé vyssi podlazi pak byla plochostropa. Dlou-
hé chodba v patte s pristupy do jednotlivych mistnosti byla opatfena trimovym stropem
(viz obr. 8 a9).

Strizliva podoba stavby s pomérné jednoduchym ¢lenénim fasad odpovida predpo-
kladané dobé jejitho vzniku, tedy pocatku druhé poloviny 17. stoleti. Jako autor ar-
chitektonického navrhu zdmku je predpokladan vétsinou odbornika Julius (Giulio)
Broggio, jenz byl autorem nékolika zimeckych staveb v okoli a autorstvi dal$ich je mu
piipisovano (jsou to zejména zamecké stavby v Cizkovicich, Dlazkovicich, Milesové,
Mimoni a jinde).'®

Zamek se v podstaté beze zmény dockal 20. stoleti. V roce 1945 byl zabaven majiteltim,
Schénbornim, a preveden do majetku statu. Jak jiz bylo vy$e uvedeno, zprvu byl vyuzivan
pro kancelarské a skladistni ucely. Pisemné prameny dokumentuji jeho stav a nasledujici
upravy az od zavéru padesatych let minulého stoleti, kdy slouzil §tabu civilni obrany.
Prvni doklady pochazeji z roku 1958. Tehdy byla pripravovana generalni obnova celého
objektu, jiz mél realizovat jiz zminény Okresni stavebni podnik v Lovosicich. V ¢ervenci
byl zamek proto zaméten (obr. 7, 8, 9).'%¢ Z dokumentu darovaného dnem 20. fijna 1958

18 Jako prvni mu piitkl autorstvi zdmku ve Skalce Josef STOSSEL, Italienische Bauleute im
Leitmeritzer Kreise, Mitteilungen des Nordbohmischen Vereines fiir Heimatforschung und
Wanderpflege 44, 1921, s. 76-78, zde s. 77. K osob¢ Julia Broggia podrobnéji KOLEKTIV, Ency-
klopedie architekti, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 83-84.

18 Zaméteni provedl Okresni stavebni podnik Lovosice pro Krajsky narodni vybor v Usti
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pak plynou konkrétni pldnované opravy objektu. Méla byt provedena generalni opra-
va stfechy a vymeéna staré stfe$ni krytiny cementovymi taskami, déle klempifské prace
vcetné obnovy hromosvodu a okapti, oprava kominovych téles, vymeéna shnilych strop-
nich trdmda, zabezpedenim 1. a 2. patra vlozenim ocelovych klestin na vychodni, severni
a zapadni strané, zfizeni nakladniho vytahu o nosnosti az 1000 kg, uprava terasy, zfizeni
zachodi ve vSech podlazich, rozsifeni hlavniho vstupu s pilkruhovym nadsvétlikem, na-
hrada ptvodnich tfi schodistovych stupnt pred hlavnim vstupem betonovou rampou,
polozeni nové betonové podlahy ve vstup-
ni hale a zakryti vstupu do sklepa délenym
drevénym fosnovym priklopem, vyztuzeni
sklepni prostory pod vstupni halou vydre-
vami k zamezeni deformace stavby, déle
oprava zna¢né zdeformované pravé bo¢ni
zdi v pfizemi. V prvnim patfe se plano-
valo vybourani vSech kachlovych kamen
a na tfech mistech zfizeni novych lokal-

nich topenist, vybourani sporaku s kot-
lem, odstranéni stavajici podlahy chodby
a polozeni betonové dlazby asi 5 cm pod
ptvodni urovni. Stary jidelni vytah z pfi-
zemi do druhého patra mél byt vybouran

Skalka (okr. Litoméfice), prostor dvorku
pod hradni skdlou mezi dvéma zdmeckymi
kfidly, do néhoz byl vloZen v roce 1959
pristavek s vytahem. Stav 21. biezna 2009,
foto autor.

a zabetonovan, ve druhém patfe se pfi-
pravovalo rovnéz zbourani kachlovych kamen a kuchynského sporaku, obdobné jako
v prvnim patfe pak bylo pldnovano zfizeni lokalniho topeni na tfech mistech. Na ptidu
mélo byt ztfizeno nové dvouramenné drevéné schodisté s podestou, déle se pfipravovala
uprava nékterych oken a dveti a kone¢né také uprava oploceni celého arealu. Vysledkem
méla byt uprava zamku k umisténi kancelati tabu Civilni obrany Okresniho ndrodniho
vyboru Litvinov, ke zfizeni skladovacich prostor a dvandcti stani pro automobily. Pied-
lozeny névrh praci dokladuje, Ze podstata zimecké budovy méla doznat zna¢nych zmén,
takze dobra zprava v ném zaznéla vlastné jen jedna — vybourand kamna méla byt alespon
¢aste¢né prevezena do Lovosického muzea.'®’

S realizaci napldnované obnovy bylo zapodato v roce 1959. Dne 5. inora bylo objedna-
no zhotoveni ndkladového vytahu (obr. 23), dne 28. ¢ervence 1959 byly zahdjeny prace

nad Labem, odbor pro vnittni véci (uloZeno ve Statnim oblastnim archivu v Litoméficich, signa-
tura Budovy - Skalka 1959-1991, kart. 44). Pokud nebude uvedeno jinak, nasledujici dokumen-
ty jsou ulozeny tamtéz v kart. 44 a 45.

1871 ptes intenzivni patrani se nepodafilo zjistit, byla-li alespon jedna kamna muzeu skutec-
né preddna.
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na barevném provedeni fasad. VSechny prace mély byt dokonéeny do 10. fijna 1959,
termin vSak nebyl splnén. 12. fijna proto probéhlo jednani ohledné stran nedokonceni
adaptaci zamku. Do zéapisu se dostaly konkrétni prace — nebyl dokoncen vytah, protaho-
valy se opravy oken a dvefi v obou patrech, nebyla dokoncena ani prace na zachodech,
umyvadlech a sprchach, v prizemi chybi dokon¢it rovnéZ upravu oken a dodélat prijezd
k zamku. Novy termin byl stanoven na 19. fijna 1959 s kontrolnim dnem 20. fijna; do té
doby se nepovoluje predat zamek do uzivani. Uzivatel zamku se sam vyjadril k potizim
zplsobenym nedokoncenim praci v terminu takto: ,,Ze skladti v Litvinové nemame kam
material uskladnit. Pocitalo se s tim, Ze materidl bude prevezen do objektu na Skalce ve
Vlastislavi a zde uskladnén. Vzhledem k tomu, ze odptrce akci nedokoncil v dohodnuté
lhiité plnéni a vzhledem k jeho liknavosti mohlo by dojit ke zdrzeni investi¢ni vystavby
bytovych jednotek v Litvinové, nebot sklady v Litvinové nemtzeme uvolnit, dokud od-
purce adaptaci nedokon¢i.“

Planované tpravy zamku byly poté provedeny. Pravdépodobné tehdy byly zneptistup-
nény obé zminéné prostory zasekané do skalntho podlozi. Tim sice byly oddéleny od
zbytku ptizemnich prostor, nicméné zdkladni problém, totiz vzlinani vlhkosti z podlozi,
tim ovSem vyfe$en nebyl. Zdmek nasledné slouzil §tabu Civilni obrany zejména ke skla-
dovacim tceliim. Uzivatel o néj pribézné pecoval, ale po témért deseti letech bylo ptikro-
¢eno k dal$im ,adaptacnim® pracim. Technickd zprava k opravé prvniho patra zamku
z ¢ervna 1967 pozadovala odstranéni starého dfevéného tramového stropu v mistnosti
v pravé ¢asti budovy a jeho nahrazeni novym stropem, rovnéz tramovym, ovSem zhoto-
venym ze zelezobetonu. Pozadovana prace probéhla do konce roku 1968, to se vsak jiz
nachylila doba vyuziti objektu pro tcely civilni obrany.

Pocatkem sedmdesatych let vstoupil do hry Statni oblastni archiv v Litoméficich. Z do-
chovanych dokumentu ilustrujicich prebirani zamku je dilezita zejména ¢ast zapisu o fy-
zickém predani zamku, datovaného dnem 10. zafi 1974. Aredl tehdy sestaval ,,z hlavni
budovy a straznice. Oba objekty byly naposledy opravovany v r. 1966. Prohlidkou budov
bylo zjisténo, Ze objekt je zna¢né napaden vlhkosti a plisni, zejména ¢ast priléhajici ke
skalni sténé. Podlahy, okna a dvefe odpovidaji béznému opotiebeni, rovnéz tak stfechy
i hromosvody i okapy. Cely objekt potfebuje nékteré udrzbarské prace (oprava stiechy,
natéry oken a okapti, schodisté a zadni sténa potfebuje impregnaci proti plisnim a hou-
bam). Oploceni objektu potiebuje vymeénit a s tim soucasné feit pouzivani dosavadnich
ploch.“ Zavére¢né konstatovani ve smyslu ,,Jedna se o tfipodlazni ¢aste¢né podsklepenou
budovu, z niz ptipada v Gvahu vyuzit pro archivni ucely cca 1/3 podlahovych ploch® také
nevyznélo prili§ optimisticky. Ostatné zapis z kontrolniho dne, pofizeny 28. ledna 1976,
odhalil mnozstvi zavad. Konstatovalo se v ném, Ze ,odkrytim palubek ve druhém patte
byl zjistén havarijni stav nosné konstrukce podlah s tim, Ze jejich maximalni nosnost je
do 100 kg/m ctvere¢ni, takze bez generalni opravy je nezpusobilé. Prvni patro v lepsim

110



HRAD A ZAMEK SKALKA

stavu, nosnost cca 500 kg na ¢tvere¢ni metr, konstrukce sttechy nedovoluje vyuzit pudni
prostor, tasky na osmi mistech poskozené, nutnd okamzita oprava, kominy nebyly pri
minulé opravé vyvedeny nad stfechu, doporucuje se jejich zaslepeni, socialni zafizeni
v$ude vybudované, nakladni vytah v dobrém stavu, okna a dvete v dobrém stavu.” Zvlas-
té alarmujici bylo zavére¢né konstatovani: ,,Vyuziti pro archivni uéely se dosud nedopo-
rucuje, nebot: V soucasné dobé uziva archiv Litométice cca 3000 bm, do roku 1980 je
mozné navy$eni o 2000 bm, druhé patro nepouzitelné, takze v soucasné dobé je vyuzita
asi polovina ulozné plochy v pfizemi a prvnim patte (cca 10 nakladnich aut ze S KNV
a premisténi archivu dosud uloZeného v zamku v Libochovicich, cca 30 nakladnich aut).“

Nasledné byl zpracovan a 1. inora 1976 odevzdan znalecky posudek s odhadem ceny
nemovitosti, uvadéjici toto: ,,Byvaly zamek (s pozdéji vybudovanou vratnici) osazeny pri-
mo do skalniho masivu nad obci Vlastislav v okrese Litoméfice. Zdivo budovy kamenné,
¢ast zadni obvodové zdi tvori skalni masiv. Stfecha budovy je sedlovd s valbami, krytd
taskovou krytinou. V ptizemi jsou klenuté stropy, v ostatnich podlazich jsou tramové, po-
lospalné stropy. Okna jsou dvojita ven a dovnitf otvirava. Zarubneé dvefi tesarské, obijené,
dvete naplnové, dvoukridlové. Venkovni omitky vapenné, stukové, fasida stfedné clené-
nd. Vnitfni omitky vapenné, dfevem hlazené. Podlahy jsou prkenné, dlazby keramické
dlazdice. Schodisté siroké pohodlné schody, do 1. poschodi cihelné s dubovymi hranami
stupnd, do 2. poschodi jsou schody kamenné, do piidniho prostoru jsou dfevéné, tesaisky
provedené prikré schody bez podstupnic. Objekt neni vytapén. Kominy nebyly po minulé
opravé vyvedeny nad stfechu. Voda je zavedena vodovodem z vodniho zdroje statniho
statku. Ve vSech podlazich je vybudovano socialni zafizeni. Pruceli zamku je situovano
k severu. Nemovitost ma byt uzivana pro archivni ucely. Druhé poschodi zamku je bez
generalni opravy a zpevnéni stropt pro archivni acely neuzivatelné. V letech 1952-1953
byl zdmek nakladem cca 1 milionu upravovan. Byly provedeny upravy zadniho traktu,
odizolovani stén, vybudovan nakladni vytah, provedeno zazdéni skalnich chodeb, zpev-
néni casti stropt v jednotlivych patrech a provedena ¢aste¢na oprava stiechy. V roce 1963—
1964 byla provedena generalni oprava stiechy, zpevnéni stropt v pravém kridle a opravy
koutovodu, vsechny opravy v hodnoté cca 1,600.00,- K¢. V soucasné dobé je po posledni
vichfici silné narusend taskova krytina. Stari zamku je cca 200 let.“

Prestoze zprava obsahuje nékteré mylné informace, potvrzuje, ze zamek rozhodné
nebyl ve vyhovujicim stavu. Nicméné litométicky oblastni archiv ho prevzal. Nasledné
provadél jeho béznou udrzbu, v rozmezi dubna az listopadu 1985 pak nechal provést
kompletni opravu stfechy. Na pocatku devadesatych let v$ak bylo zfejmé, ze uzivani
zamecké budovy vzhledem k nutnym nékladim na udrzbu a prabézné odstranovani
zévad neni nadale hospodarné. Vedeni archivu proto zacalo uvazovat o jeho nahradé.
Ostatné Skalka nebyla jedinym historickym objektem, v némz byly uklddany archi-
vélie; litométicky oblastni archiv vyuzival napt. také dal3i zdmek v Zitenicich. Objekt
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byl proto znovu zaméfen (viz obr. 10, 11,
12).'% Jeho tehdejsi stavebni stav nebyl
skute¢né vyhovujici. Jiz zminéné popi-
sy budovy z let 1991 a 1999, potizené
pro stanoveni jeho ceny, musely konsta-
tovat holou pravdu: ,,Budova je znaéné
zanedband a neudrzovana. Vzhledem
k tomu, Ze je tzv. nalepena na cedi¢ové
skale, dostava se do ni zna¢né mnozstvi
povrchové vody i zemni vlhkosti, ktera
pak vzlind az do Grovné 2. patra. Nosné
zdivo je v klenutych otvorech zna¢né na-
rusené, a to predevsim od soustredéného
zatizeni. Zatékajici voda v zimé zmrzne
a zpusobuje dal$i neustdlé navétravani
svislého nosného zdiva. Veskeré drevéné
konstrukce, t.j. stropni tramy a krov jsou
v havarijnim stavu. Pfedev$im jsou napa-
deny hnilobou se dievokaznym hmyzem.
Veskeré stavebni tpravy, které byly v ob-

jektu provedeny, byly zhotoveny nahodile
a bez profesionalniho pfistupu. Budova
jako celek je zni¢ena na 85 %. Vcetné vy-

Skalka (okr. Litomé¥ice), okrouhld véZ hra-
du se vstupnim otvorem v tirovni druhého
podlazi. Stav 22. kvétna 1996, foto autor.

tahu a vytahové $achty. Vytah je zrezivély
a nefunkéni. Svym vybavenim a jednoduchosti Ize nyni budovu prirovnat k objektu pro
skladovani, ktera ma zna¢nou amortizaci.*

Popis z roku 1999 nadto dodava, Ze rozvod studené vody a kanalizace je nefunkcni
a technicky stav zdmku je podprimérny. To bylo celkem logické, nebot zdmek tehdy byl
jiz nékolik let bez vyuziti. Archivalie byly do podzimu 1999 vystéhované a archiv se pri-
pravoval k predani objektu jako nepottebného. Tehdejsim zdjemcem, zfejmé jedinym, byla
Obec Vlastislav, ktera cely areal nakonec prevzala. Novy vlastnik se vsak musel vyporadat
s neradostnym dédictvim. Po dvacetiletém vlastnictvi Skalky je véak mozné konstatovat, Ze
postupna rekonstrukce zamku se dafi. Budoucnost aredlu zficeniny hradu, zimku a byva-
1ého popluzniho dvora Skalka je kone¢né mozné vidét pozitivné, ale to je jiz jind historie.

188 Zaméreni zamku provedl v prosinci 1991 Technicky a zkuSebni ustav stavebni Statni zku-
$ebna 204 pobocka Teplice, investor Policie CR. Zaméten{ ulozeno ve spisovné Statniho oblast-
niho archivu v Litoméficich, signatura Budovy — Skalka 1959-1991, kart. kart. 45.
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K ovéfeni pisemnych prament vydanych v tisténych edicich a pouzitych v ptispévku
byla vyuzita databaze Czech Medieval Sources online, kterou poskytuje vyzkumna infra-
struktura LINDAT/CLARIAH-CZ (https://lindat.cz) podporovana MSMT CR (projekt
& LM2018101).

Resumé

The village of Vlastislav is located west of Lovosice. It includes a former castle, a cha-
teau and the meierhof. Older is the village of Vlastislav, above which a massive stron-
ghold was built, used in the 9th and 10th centuries. At the latest in the middle of the
13th century a stronghold was built in the village, which seated the local nobles until
the beginning of the 15th century. Before 1350, several members of the family lived
at the same time, so the property in the village was divided and a castle called Skalka
was founded nearby. The owners of the castle, Petr, Franek and Jesek of Skalka, are first
recorded in 1357. Their descendants lived there until the beginning of the 15th century,
after which they were replaced by members of the Kaplif family from Sulevice. Skalka
belonged to Jifi Vr$a of Sddlno from the beginning of the 16th century, after 1536 it
was acquired by Jan of Viesovice and later returned to the Kaplit family. Before 1579,
Adam Hrzan of Harasov, whose descendants lived there until the beginning of the 18th
century, gained it by marriage. Skalka was then connected with the estates of Dlazko-
vice and Podsedice. Since 1730 it belonged to Franti$ek of Hatzfeld and Gleichen and
his descendants. In 1812, Hugo Damian Ervin Schonborn inherited the estate and his
family owned the manors of Dlazkovice, Podsedice and Skalka, which were connected
to the manor of Dolni Lukavice and turned into a fideikomis, until 1945. Skalka was
then taken over by the state. At first it was used by the Civil Defence Headquarters,
since 1976 by the State Regional Archive in Litoméfice, and in 2001 it was transferred
to the current owner, the Municipality of Vlastislav.

Skalka Castle was founded on a basalt rock eastward from Vlastislav above the Mod-
la valley. It had a two-part layout. The front part consisted of a forepart with a gate and
at least one building. Behind the forecourt, a transverse moat was dug to separate it
from the triangular core. A bridge led from the forecourt to it over the moat, which led
to the gate. Next to it, a round tower stood above the moat at the highest point of the
castle, today about 15 metres high, with an entrance on the north-east side at a height
of almost 5 metres. Behind the tower was a small courtyard with a palace. The castle
was later extended by a new forecourt under the south side of the core and by buildings
under the northern edge of the rock. The owners gradually abandoned it probably in
the 16th century, when they moved to new buildings under the castle. Its end probably
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came during the Swedish invasion of Bohemia in 1639, when it was plundered.

The old and unsuitable castle was gradually replaced by the existing buildings on the
site of the younger castle to the north of the castle. These buildings arose around 1500
and were later expanded. However, Adam Hrzdn had them demolished before 1681
and a new castle was built in their place. It is a three-storey partly basemented building
on an F-shaped plan, covered with a hipped roof. The main facade with seven axes
faces the courtyard. The fagade is articulated at ground-floor level by a bossed plaster
cornice and rectangular windows, with the main entrance in the centre. The two upper
floors are divided by a pilaster row with Tuscan pilasters, lysene frames and rectangular
windows. The main double-winged entrance in the north facade is complemented by
a semicircular lining with an arch. The cellars and ground floor are vaulted with moul-
ded vaults with sectors, the floors are flat-ceilinged.

The author of the design of the castle was probably the well-known builder Julius
(Giulio) Broggio, who was also involved in the construction of several chateaux in
the vicinity (Cizkovice, Dlazkovice, Mile$ov). The Skalka chateau survived essentially
unchanged until the 21st century, when it was acquired by the Municipality of Vlas-
tislav. After 2001, it began its gradual reconstruction and is now being prepared for
a new use.

Das Dorf Vlastislav befindet sich westlich von Lovosice. Es umfasst eine ehemalige
Burg, ein Schloss und den Meierhof Skalka. Alter ist das Dorf Vlastislav, iitber dem ein
masive Burgstall errichtet wurde, der im 9. und 10. benutzt wurde. Spitestens in der
Mitte des 13. Jahrhunderts wurde im Dorf eine Feste errichtet, in der bis Anfang des
15. Jahrhundert hiesige Adeligen siedeln. Vor 1350 lebten mehrere Geschlechtsmitglie-
der gleichzeitig, so dass der Besitz im Dorf geteilt und in der Nihe eine Burg namens
Skalka gegriindet wurde. Die Besitzer der Burg, Petr, Franek und Jesek von Skalka,
wurden erstmals im Jahr 1357 erwihnt. Thre Nachkommen lebten hier bis zum Be-
ginn des 15. Jahrhunderts, danach wurden sie durch Mitglieder des Geschlechts Kaplit
von Sulevitz ersetzt. Zu Beginn des 16. Jahrhunderts gehorte Skalka dem Jifi Vr$a von
Sadlno, nach 1536 wurde es von Jan von Viesovitz erworben, spater ging es wieder in
den Besitz der Kaplifs {iber. Vor 1579 tibernahm es jedoch Adam Hrzan von Harasov,
dessen Nachkommen dort bis zum Beginn des 18. Jahrhunderts siedelten. Skalka war
damals mit den Giitern Dlazkovice und Podsedice verbunden. Ab 1730 gehorte es dem
Franz von Hatzfeld und Gleichen und seinen Nachkommen. Im Jahre 1812 erbte Hugo
Damian Ervin von Schonborn das Gut. Seine Familie besafy die Herrschaft Dlazkovice,
Podsedice und Skalka, die mit der Herrschaft Dolni Lukavice verbunden und in einem
Fideikommiss umgewandelt war, bis zum Jahr 1945. Danach ging Skalka in den Besitz
des Staates tiber. Zundchst wurde es vom Hauptquartier des Zivilschutzes genutzt, ab
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1976 vom Staatlichen Regionalarchiv in Litoméfice, und im Jahre 2001 wurde es dem
heutigen Eigentiimer, der Gemeinde Vlastislav, iibertragen.

Die Burg Skalka wurde auf einem Basaltfelsen &stlich von Vlastislav oberhalb des
Modla-Tals errichtet. Sie hatte eine zweiteilige Anlage. Der vordere Teil bestand aus
einem Vorplatz mit einem Tor und mindestens einem Gebdude. Hinter dem Vorhof
wurde ein quer verlaufender Graben ausgehoben, um ihn von dem dreieckigen Kern
zu trennen. Von der Vorburg fithrte eine Briicke {iber den Graben, die zum Tor fiihrte.
Daneben stand iiber dem Graben am héchsten Punkt der Burg ein Rundturm, heute
etwa 15 Meter hoch, mit einem Eingang an der Nordostseite in fast 5 Metern Hoéhe.
Hinter dem Turm befand sich ein kleiner Innenhof mit einem Palast. Die Burg wurde
spater durch eine neue Vorburg unter der Siidseite des Kerns und durch Gebdaude unter
dem nérdlichen Rand des Felsens erweitert. Die Besitzer gaben die Burg wahrschein-
lich im 16. Jahrhundert nach und nach auf und zogen in neue Gebaude unter der Burg
um. Thr Ende kam wahrscheinlich wahrend des schwedischen Einmarsches in B6hmen
im Jahr 1639, als sie gepliindert wurde.

Die alte und unzureichende Burg wurde nach und nach durch die bestehenden Ge-
baude an der Stelle der jiingeren Burg im Norden des Schlosses ersetzt. Sie wurden
um 1500 errichtet und spater erweitert. Adam Hrzan lief§ sie jedoch vor 1681 abreiflen
und an ihrer Stelle eine neue Burg errichten. Es handelt sich um ein dreigeschossiges,
teilweise unterkellertes Gebaude auf einem F-formigen Grundriss, das mit einem Wal-
mdach gedeckt ist. Die Hauptfassade mit sieben Fensterachsen ist auf den Hof gerich-
tet. Die Fassade ist im Erdgeschoss durch ein bossiertes Putzgesims und rechteckige
Fenster gegliedert, wobei sich der Haupteingang in der Mitte befindet. Die beiden obe-
ren Stockwerke sind durch eine Pilasterreihe mit toskanischen Pilastern, Lysenrahmen
und rechteckigen Fenstern gegliedert. Der zweifliigelige Haupteingang an der Nord-
fassade wird durch eine halbrunde Verkleidung mit einem Bogen ergidnzt. Die Keller
und das Erdgeschoss sind mit profilierten Gewélben mit Aussparungen gewolbt, die
Stockwerke sind flachgedeckt.

Die Baupldne des Schlosses entwarf wahrscheinlich der bekannte Baumeister Julius
(Giulio) Broggio, der auch am Bau anderer Schlésser in der Region (Cizkovice, Dlaz-
kovice, Milesov) beteiligt war. Das Schloss Skalka blieb im Wesentlichen unverdndert
bis zum 21. Jahrhundert erhalten, als es von der Gemeinde Vlastislav erworben wurde.
Nach 2001 begann die schrittweise Rekonstruktion des Schlosses, und es wird nun fiir
eine neue Nutzung vorbereitet.
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istorie mosteckého pracovisté se zacala psat jiz pomérné zahy po skonceni vale¢nych
H udalosti. V roce 1945 vznikl znarodnénim n. p. Severoceské hnédouhelné doly Most.!
Obéznikem SHD ¢&. 101/47 byl ztizen na zdkladé pokynii ustfedniho feditelstvi Ceskoslo-
venskych doli u n. p. SHD archiv a soucasné stanoveny pokyny pro vedeni archivni sluzby.”
Vedenim archivu byl povéren Hugo Pavlik. Hlavnim cilem téchto opatfeni byla snaha za-
branit niceni starych registratur tézebnich spole¢nosti existujicich pfed rokem 1939.%

Podle vladniho usneseni z roku 1951 bylo nutno povazovat spisy a archivni material
vznikly z ¢innosti a provozu priimyslovych a jinych podnika a majici vyznam pro trvalé
uchovani z hlediska politického, hospodarského a historického za predmét statniho zajmu
a dohledu. Za t¢elem trvalé uschovy cenného materidlu se mély ztizovat podnikové archi-
vy jako zafizeni podniku ¢i zavodu a ztizovat funkce podnikového archivare. Obéznikem
Kombinatu SHD ¢. 26/52 z 19. 11. 1952 bylo rozhodnuto o zfizeni jednotného celorevirni-
ho archivu, na misto podnikového archivare byla jmenovana PhDr. Zdenka Frohlichova, ke
které o rok pozdéji nastoupily dvé pomocné sily bez odborného vzdélani.*

Podnikovy archiv v poloviné 50. let minulého stoleti sidlil ve sklepnich a nadvornich
mistnostech spravni budovy Kombinatu a v télocvi¢né byvalé skoly Na Komendg¢, pro-
storové naprosto nevyhovujicich.” Neprobihal proto ani pfijem nového materidlu. Ze
stavajicich dokumentt bylo zpfistupnéno asi 40 %. Tento stav se podstatné zhorsil pii
reorganizaci SHD v r. 1957, kdy bylo nutné zajistit pisemnosti zrusenych trusta i nékte-
rych ttvart Sdruzeni SHD. Archiv vykonaval soucasné i funkci spisovny. K 1. 4. 1958
byl archiv zac¢lenén do oddéleni dokumentace odboru vyvoje a technického rozvoje
Sdruzeni SHD v Mosté.

! Technicko-ekonomicky zpravodaj Hnédé uhli 7/1988, Organizac¢ni vyvoj SHD 1945-1986,
autorka Anna Hyxova

2 Marie Rihova, Déjiny koncernového archivu za obdobi 1947-1986, rukopis, 1987.

> Tzn. Mostecké uhelné spole¢nosti, Severoceské uhelné spole¢nosti, Lomskych uhelnych
zavodi, Statnich doli Csl. republiky. Tyto tézebni subjekty se po r. 1939 staly sou¢asti Sudetské
banské akciové spolecnosti (SUBAG) Fondy Mostecké spole¢nosti a SUBAGu byly z bezpec-
nostnich divodi ulozeny v Matici hornicko-hutnické a zpét na SHD vraceny az v r. 1955.

¢ Marie Rihovd, D&jiny, s. 2

5 Marie Rihovd, Déjiny, s. 7. Podnikové pisemnosti jsou uloZeny ve 2 vétsich a 2 malych
sklepech hlavni budovy, ve 4 malych mistnostech pfizemi a 1. patra a ve 2 vétsich sklepech
domu na dvore spravni budovy a v byvalé télocviéné Na Komend¢. Sklepni mistnosti jsou vlhké,
napadené plisni, bez oken, s vétraky v trovni ulice, a proto plné prachu a sazi, nezptsobilé pro
delsi pracovni pobyt.
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Jako vhodné misto pro podnikovy archiv byla vybrana pamatkové chranéna jednopa-
trova budova ¢p. 176 na II. namésti v Mosté, ktera prosla rozsahlou rekonstrukei a kam
byl archiv v r. 1960 konec¢né piestéhovan. Upravené archivni prostory byly urceny pro
cca 1600 bm pisemnosti ve 14 mistnostech, piisobily zde 4 pracovnice: vedouci, archivni
manipulantka a 2 pomocné sily.

I nadale byl stav archivu SHD spiSe neutéseny a spisova sluzba na podnicich na velmi
nizké trovni. Vedle dokumentt trvalé hodnoty byly do archivu ukladany i pisemnos-
ti do¢asného vyznamu, které mély byt dle vyhlasky MV ¢. 153/56 ukladany oddélené
v podnikové spisovné. Pro nedostatek prostoru nemohly byt zceleny archivni fondy a ne-
probéhly ani fadné skartace. V listopadu 1960 byly archivni materidly ulozené ptvodné
v budové SHD jiz ze 60 % zlikvidovany a to tak, Ze proskartované byly prevezeny do
nového archivu a ¢ast navrzena ke skartaci, u 80 % archivalii byly potizeny seznamy.®

Na zakladé usneseni poradniho sboru reditele z 9. 11. 1959 nésledovalo prevedeni ar-
chivu z odboru vyvoje a technického rozvoje zpét do odboru spravniho s u¢innosti od
1. 1. 1960. Prikazem feditele Sdruzeni SHD ¢. 17/1961 bylo uloZeno zavést evidenci pi-
semnosti na Sdruzeni a na ndrodnich podnicich, ztidit spisovnu (archiv) a povéfit jejim
vedenim spolehlivého pracovnika, v pfipadé kumulace funkci méla byt stanovena doba,
v které se bude vénovat pouze vedeni spisovny. Od 1. 11. 1960 byla kone¢né zfizena spi-
sovna Sdruzeni SHD a smérnici ¢. 23/61 z 5. 6. 1961 vydan Spisovy rad.

Ministerstvo paliv a energetiky po dohodé s ministerstvem vnitra provedlo kategori-
zaci jednotlivych podnikovych archivil s ohledem na hospodarsky a politicky vyznam
prislusné organizace v kraji, na dtlezitost archivnich materiélt ulozenych v archivu, ja-
koz i s ohledem na perspektivni nartstani vyznamnych archivnich fonda v budoucnu.
Sdruzeny podnikovy archiv SHD byl zatazen mezi archivy I. kategorie.

Pocatek 60. let 20. stol. byl v archivu ve znameni pokracujiciho stéhovani, které pro-
bihalo za pomoci vojenskych vozii a pracovnikil archivu a spisovny. Personalni obsazeni
archivu bylo i nadale nedostatecné, zpracovavani archivniho materidlu pro zaneprazd-
néni jinymi tkoly probihalo pomalu, zhruba 2/3 bylo podchyceno formou prozatimnich
inventarnich seznamt. Archivalie vzniklé pfed rokem 1945 (pfevazné v némciné) neby-
ly rozttidény ani usporadany viibec. Pokracovaly snahy o zvySeni poctu pracovnich sil
a zvétSeni ukladacich prostor, nebot v souvislosti s reorganizaci SHD bylo nutno prevzit
cca 1400 bm materialu, ktery dosud ztstaval na jednotlivych ttvarech Oborového fedi-
telstvi SHD.

Z téhoz dtivodu nového organiza¢niho usporadani byl Sdruzeny podnikovy archiv
(dale SPA) v r. 1968 zaclenén do Uelového odstépného zavodu Severoceského hnédo-
uhelného reviru (ddle SHR), Most (pozdéji SHD KOMES, a. s. Most). V této dobé se v ar-

¢ Marie Rihova, Déjiny, s. 11.
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chivu nachazelo 46 archivnich fondd, 1 200 bm spisového materialu a pres 10 000 map
a plant, jeho kapacita byla tedy plné vytizena. Po odchodu dr. Fréhlichové byl funkci
vedouciho archivu v r. 1969 povéren Eduard Mikusek, ktery zde ptsobil pouze kratce.
Neutéseny stav SPA byl zdivodnovan nedostate¢nym persondlnim obsazenim, velkou
fluktuaci pracovniku a v neposledni radé téZ zanedbavanim a nezdjmem o spisovou sluz-
bu ze strany vedeni podniku. Oznacovani a ukladani pisemnosti na pracovistich se ne-
vénovala ndlezita pozornost, ptivodci pisemnosti tudiz odevzdavali material do spisovny
neusporddany, neoznaceny, predavaci protokoly ¢asto neodpovidaly obsahu predava-
nych pisemnosti. Tato situace se vyhrocovala pfi rtiznych organiza¢nich zménach, kdy
dochazelo k nic¢eni pisemnosti, aniz by tyto prosly skarta¢nim fizenim.”

Od 1. 6. 1972 se vedouci archivu stala samostatnd archivarka Anna Hyxovd, archiv
organiza¢né nalezel do nové zfizeného strediska Védeckych, technickych a ekonomic-
kych informaci. Téhoz roku byl vydan Spisovy a skarta¢ni fad a Spisovy a skarta¢ni plan
Oborového feditelstvi (ddle OR) SHD Most jako soucast jednotné oborové soustavy or-
ganiza¢nich norem. U¢elem jejich vydéni bylo racionalni uspotadéni spisové sluzby na
OR SHD a v organizacich SHR.

Na zdkladé rozhodnuti Archivni spravy ministerstva vnitra v Praze po dohodé se SOA
v Litométicich byl SPA SHD zarazen jako archiv s trvalou perspektivou a zaroven urcen
podnikovym archivem I. kategorie.® Vzhledem k jeho celorevirni ptsobnosti nalezelo
archivu i metodické Fizeni spisoven na podnicich. Vedouci archivu provadéla funkéni
kontroly spisoven, udélovala skarta¢ni povoleni, poradala $koleni pracovnic podniko-
vych spisoven celého reviru a dal$i poradenskou a konzulta¢ni ¢innost.

Protoze porubni fronta lomu Most a ji predchazejici likvidace mésta pokracovala rych-
leji nez dostavba nové archivni budovy ve Velebudicich, bylo nutno archiv znovu presté-
hovat do ndhradni budovy ve starém Mosté ¢p. 1045 v ulici Svatopluka Cecha. Urcené
prostory svou vlhkosti a prasnosti opét neodpovidaly zasaddm bezpe¢ného uloZeni ar-
chivalii. Vlastni stéhovani trvalo 23 dnt v dob¢ od 21. 10.-12. 11. 1976.° Pfevezeno bylo
2 320 ucetnich a jinych knih, 8458 kartoni spisti, 1200 prazdnych krabic, 10 plechovych
skfini s mapami, 27 pytlti nezpracovanych map, ptiru¢ni knihovna s cca 900 svazky a na-
bytek. Celkem bylo ke stéhovani pouzito 54 nakladnich aut. O vynikajici organizaci svéd-
¢iito, ze jiz druhy den po celkovém prestéhovani byly pracovnice SPA schopny predlozit
badateltim materialy ke studiu.

Prikazem generalniho feditele ¢. 1/77 ze dne 3. 1. 1977 byl SPA v ramci reorganizace
preveden z Technickych sluzeb Severoceskych hnédouhelnych dolu (dile SHD) na Ge-

7 Marie Rihovd, Déjiny, s. 22.
¢ Pripis SOA v Litoméficich ze dne 17. 9. 1975.
? Marie Rihova, Déjiny, s. 22.
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neralni feditelstvi SHD, koncern k 1. 4. 1977 a zac¢lenén do odboru spravniho, pozdéji
dopravy a hospodarské spravy (od 1. 1. 1978). Na prelomu let 1977-1978 byla provedena
generalni inventura uzavienych fondi. S platnosti od 1. 3. 1978 byl vydan novy spisovy
a skarta¢ni plan v souladu se zdsadami racionalizace spisové a archivni sluzby a podle
novelizovanych predpist v souladu s opatfenim gen. feditele ¢. 7/78.

V roce 1981 bylo zapocato s pripravami na stéhovani archivu do nové budovy ve Ve-
lebudicich, vlastni stéhovani probihalo v fijnu 1982 za pomoci prislusniki vojenskych
uhelnych brigad a trvalo 12 dntl. Bylo nutno priibézné upravovat vysku posuvnych rega-
16, které nebyly zcela vhodné pro uklddani kartont netypickych rozméru, coz zpomalo-

NI

valo tempo stéhovani a bylo pri¢inou poruseni ¢iselného poradi krabic.

Fotografie pracovniho kolektivu po prestéhovini archivu do Velebudic

v 1. 1982. Zleva: Marie Zikovd, Marie Rihovd, Jana Uhlitovd, vedouci

odboru hospoddi'ské spravy Josef Solnat, vedouci archivu Anna Hyxovd.
Fotoarchiv pracovisté

Uvedenim do provozu depozitafe Velebudice a prestéhovanim podnikového archivu
SHD vznikly v souladu se zdméry koncepce archivni ¢innosti v reviru vhodné podmin-
ky pro vybudovani sdruzeného koncernového archivu a predpoklady pro centralizo-
vanou archivni ¢innost. Opatfenim odborného feditele pro odbyt a zasobovani ¢. 9/85
z 8. 2. 1985 byla uvedena v ¢innost uprava organizace archivnich ¢innosti v koncernu
SHD." Na zakladé ptijatych zavéri bylo ulozeno zpracované archivalie opatfené inventa-

10 Marie Rihova, Dg¢jiny, s. 32
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fem predavat z organiza¢nich jednotek koncernu do Sdruzeného koncernového archivu
(déle SKA). Naopak material bez trvalé tschovy se mél skartovat na organizacnich jed-
notkach koncernu podle platného spisového a skarta¢niho planu. V letech 1984-1985
byly zpracovany veskeré pisemnosti vzniklé z ¢innosti feditelstvi SHD, at uz se jmenovalo
riizné, a to formou inventara nebo prozatimnich inventarnich seznama. Ke vSem zpra-
covanym archivéliim byly soucasné s inventati vyhotoveny katalogiza¢ni listky ¢lenéné
podle nazvii doli a vécnych hledisek, které slouzily jak pracovnikiim archivu k rychlé
orientaci po fondech, tak pro potieby badatelu.

Jedna z mala nové postavenych archivnich budov byla cilem cetnych exkurzi a na-
vitév predevs$im odborné archivni vefejnosti. Jednalo se o Ctyfpatrovou dalkove vytapé-
nou budovu s jednim podzemnim podlazim, kde byly technické prostory pro vyménik
a strojovnu klimatizace. V pfizemi pak kancelare véetné fotokomory (nikdy nevyuzivané,
vSechny prostory postupné premenény na uklddaci). Na kazdém patte se nachazel depo-
zitaf pro cca 1 500 bm archivilii, kancelar a socialni zarizeni. Po stéhovani v r. 1982 prvni
patro nélezelo odboru hlavniho méfice a geologa, byly zde uloZeny geologické a hydro-
geologické mapy reviru a predev$im vrtny archiv, ktery dokumentoval priizkum péanve
od konce 19. stol. az po soucasnost. Druhé a tfeti patro zabiral archiv SHD, pro snadné;jsi
predkladani materidlti se z kancelare ve 2. patre stala badatelna. Ve 4. patte sidlila spi-

Zameéstnankyné archivu ve Velebudicich v r. 1989. Zleva: Venuse Pflégrovd,
Eliska Krdlovd, Marie Zikovd, Anna Hyxovd, Jana Uhlifovd.
Fotoarchiv pracovisté
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sovna. Doslo k navy$eni personalniho obsazeni archivu o misto dokumentétora, vedle
vedouci osazenstvo tvorily tfi archivarky a pracovnice spisovny.

Od 1. 6. 1989 byl SKA z odboru dopravy a hospodarské spravy Generalniho reditelstvi
koncernu SHD Most pieveden na k. p. SHD - Technické sluzby Most do ekonomického
useku, vedoucim archivu se stala PhDr. Eliska Kralova. Archiv v této dobé obhospoda-
foval cca 520 bm archivalii, 26 000 map, 14 000 fotografii aj. Zpracovano bylo vice jak
500 bm dokumentt trvalé povahy.

Problémy s financovanim provozu archivu, které nastaly v 90. letech se zménou spo-
le¢enskych podminek a po rozpadu reviru byly majitelem budovy (SHD - Komes, a. s.
Most) ¢astecné vyreseny smlouvou se SOA v Litoméficich o prondjmu 3. a 4. patra ob-
jektu o celkové vymeére 468 m?. V roce 1996 nasledovalo ministerstvem vnitra zakoupeni
celého objektu pro potreby litomérického archivu.

Do 4. patra misto spisovny SHD byly piesunuty z pracoviité v Zitenicich méné bada-
telsky vyuzivané ucetni archivy Lobkovict, Dreherti a Wiinschekd, archivalie zrusenych
statnich statkd, zemédélskych spravnich uradii a vyzkumnych tstavii. Tfeti patro obsa-
dily archivélie ze SOA v Litoméficich (dokumenty ze zruSenych krajskych ndrodnich
vybort, pisemnosti némecké okupaéni spravy a justice, zajmovych organizaci a spolkd,
banskych aradu aj.). Prvni patro se zacalo plnit podnikovymi archivnimi fondy z de-
pozitafe na Skalce ve Vlastislavi riznych pramyslovych obort: sklarstvi, potravinarstvi,
textilni vyroby, chemie, farmacie, strojirenstvi, hutnictvi aj.

Evidence archivalii byla nejdfive vedena na papirovych kartach JAF (Jednotny archivni
fond), pozdéji byla i na pracovisti Most zavedena elektronicka evidence PEVA s kartami
NAD. Pavodni archiv SHD vykazoval v r. 1995 69 fondt a 642 bm, knihou prirastka
koncem roku 1996 bylo vykazovano jiz 490 archivnich fondti o rozsahu cca 1300 bm."

Narutst ukladanych dokumentti pokracoval jednak z diivodu uplynuti platnosti tzv.
depozitnich smluv (archivalie byly po ur¢itou dobu uloZeny u ptivodcti), jednak jako
dusledek likvidace mnoha podniki a firem. To znamenalo kazdoro¢ni pfisun desitek az
stovek metrti archivalii'? v rizném stupni zpracovanosti — od fondl opattenych inven-
tafem az po absolutni rozsyp. Badatelské vyuziti se sousttedovalo na dokumenty téZeb-
nich firem (tzn. vypocty zasob, dtlni mapy), s Gtlumem tézby se zajem badatelt prelil
na historii hornictvi i dal$ich priamyslovych odvétvi, Zeleznic, industridlni architekturu,
hledéni podkladi pro restitu¢ni fizeni, potvrzeni o nuceném nasazeni v dobé 2. svétové
valky apod. Pocet badatell se ro¢né pohyboval mezi 40 az 75, mnozi navstivili archiv
opakované. I pres zna¢né pracovni vytizeni se pracovnice archivu podilely na rtiznych

' Tento udaj se tykd pouze podnikovych pisemnosti, ostatni archivalie byly evidovany

u svych spravcd v Zitenicich ¢ Litoméficich. V ptipadé badatelského zdjmu o archivalie jiné,
nez podnikové provenience ob¢ archivarky predkladaly ke studiu dokumenty véech oddéleni.
2" Roku 2011 byl zaznamenan rekordni pfirtstek 386 bm.
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projektech, napt. Kdo byl kdo v Risské zupé Sudety 1938-1945 (2005-2008), vyhledavéni
judaik v podnikovych fondech (Yerusha) (2014) nebo na vystavé dokumentt k cesko-
-francouzské spolupraci v Roubaix ve Francii (2004). Jejich hlavni pracovni naplni bylo
zptistupniovani archivdlii a pfijem novych dokumentt. Archivni inventéfe se zpoc¢atku
prepisovaly na psacich strojich, pozdéji byl s nastupem pocitaci zaveden poradaci sys-
tém Bach, ktery je neustale zdokonalovan a vylepSovan. Probihala i digitalizace dulnich
map a fotografii. V roce 2011-2012 byla provedena na pracovisti Most generalni inven-
tura fondu.

Na zakladé organiza¢nich zmén v SOA v Litoméficich bylo mostecké pracovisté
k 1. 10. 2004 zarazeno do oddéleni spravy fondii sbirek. Po ziskani novych ukladacich
prostor v byvalych kasarnach na Kamycké ulici v Litoméficich byly v letech 2010-2011
postupné odstéhovany veskeré archivélie nalezejici do spravy zitenického pracovisté
a valnd cast pattici byvalému prvnimu oddéleni.”® Tim se uvolnily prostory k prejimani
dalsich dokumentt podnikové provenience.

Od 1. 8. 2016 byla ob¢ sluzebni mista na pracovisti Most na zakladé sluzebniho pred-
pisu reditele SOA v Litométicich ¢. 6/2016 zménou organizaéni struktury a ipravou sys-
temizace presunuta z oddéleni spravy fondu a sbirek do odboru archivniho. Z tohoto od-
boru doslo od 1. 4. 2017 k pfevodu do organizac¢ni jednotky Statni okresni archiv Most.

Hlavni pracovni naplni archivari na pracovisti Velebudice je vedle zpfistupnovani
archivalif a badatelské agendy téz pokracujici pfijem novych archivnich fondu z likvi-
dovanych organizaci. Pro cely SOKA Most je zde vedena elektronickd evidence viech
fondti PEVA."

Badatelé mohou vyuzivat i pfiru¢ni knihovnu s vice nez dvéma tisici svazky, ktera je
zaméfena predev$im na publikace vztahujici se k regionalni historii hornictvi a dalsich
pramyslovych odvétvi.

Vyse citované déjiny archivu Marie Rihové obsahuji mimo jiné archivafské vyznéni,
které a¢ napsané pred vice nez triceti lety, neztratilo nic ze své aktualnosti a pravdivosti:
Archivni préace je velmi ndro¢nd, vyzaduje trpélivost, preciznost a snahu i pfi sebemen-
musi oblibit a jestlize tomu tak neni, nedéla ji dobre. Jesté dnes je to prace podcenovana
a vedenim mnoha organizaci $patné honorovana.'

vvvvvv

prizvana specializovana firma.

4 Podle tohoto informacniho systému se v depozitafi ve Velebudicich nachazi ke konci roku
2022 1376 archivnich fondt o celkovém rozsahu témért 3800 bm, ve Sbirce map a plant je uloze-
no témér 29 000 exponatd, prevazné dilnich map. Za tyto informace dékuji fediteli SOkA Most
Mgr. Martinu Mysic¢kovi a Mgr. Ivo Cernému.

15 Marie Rihova, Déjiny, s. 38.
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Eliska Krdlovd na kitu knihy Kdo byl kdo v Risské Zupé Sudety, 11. 11. 2008
Fotoarchiv SOA Litomé¥ice
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Resumé

The archival department in Most-Velebudice has an interesting genesis from the ar-
chive of a national enterprise, through the administrator of industrial funds of the State
Regional Archive Litoméfice, to the current connection with the State District Archive
Most. The present article describes all these processes and introduces the archivists
who worked there. Last but not least, the reader will learn where the archive was loca-
ted and which funds are stored there.

Das Zweigarchiv in Most - Velebudice hat einen interessanten Werdegang vom Archiv
eines volkseigenen Betriebes tiber den Verwalter der Wirtschaftsarchive im Rahmen des
Staatlichen Gebietsarchives Litomerice, bis hin zu der gegenwirtigen Verbindung mit
dem Staatlichen Kreisarchiv Most. Der vorliegende Artikel beschreibt alle diese Prozesse
und bring auch jene Archivare néher, die hier frither arbeiteten. Nicht zuletzt erfihrt der
Leser auch, wo sich die historischen Sitze des Archives befanden, und welche Bestidnde es
verwaltet.
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VZNIK, ORGANIZACNI ZMENY A HLAVNI VYSLEDKY
ODBORNE CINNOSTI V LETECH 1948-2020

Miluse Sebkovd

S tatni oblastni archiv v Litométicich je soucdsti ¢eské archivni soustavy s puisobnosti
na tzemi Usteckého a Libereckého kraje.

Cilem mého piispévku je pfinést z dostupnych prament a dosud publikovanych infor-
maci stru¢ny prehled déjin Statniho oblastniho archivu v Litoméficich, v ¢asovém obdo-
bi od roku 1948, tedy od doby, kdy byl konstituovan jeho predchtudce Krajsky archivni
depozitaf pro Ustecky kraj, pozdéji Krajsky archiv Usteckého kraje, od roku 1954 Statn{
archiv Litoméfice, a od roku 1974 Statni oblastni archiv v Litoméficich.

Pozornost zde bude zaméfena predevs$im na centrélu Statniho oblastniho archivu v Li-
tométicich. Jeho poboéce v Déciné a pracovisti v Kamycké ulici v Litométicich, pracovi-
§té v Mosté a Statni okresni archivy zminim jen okrajové. Zdkonem o krajském zfizeni
¢.280/1948 Sb. byly k 1. lednu 1949 zfizeny kraje a v dusledku toho byly postupné vytvo-
feny jako soudast krajskych ndrodnich vybort krajské archivy. Ty se staly v roce 1954 za-
kladem statnich archivi ustanovenych vladnim nafizenim ¢. 29/1954 Sb., o archivnictvi.

Statni archivy zapocaly svou ¢innost na zakladé vladniho nafizeni ze dne 7. kvétna
1954. V Cechach byly ziizeny z krajskych archivii a ze zemédélsko-lesnickych archivi.
Na Moravé a ve Slezsku pokracovaly statni archivy v ¢innosti byvalych zemskych archivil.
Nadfizenym organem statnich archivi byl Statni ustfedni archiv v Praze konstituovany
spojenim byvalého Usttedniho archivu ministerstva vnitra a Archivu zemé Ceské dne
1. 10. 1954. Do Statniho ustfedniho archivu byl k 1. 1. 1956 jeté zaclenén Usttedni ze-
médélsko-lesnicky archiv.!

Na pocatku padesatych let 20. stoleti vznikly pti okresnich narodnich vyborech okres-
ni archivy.? Vétsinou se konstituovaly z archivi méstskych.’

! Gabriela CECHOVA - Ivo HOLL - Josef NUHLICEK - Jifi RADIMSKY - Zden&k SAM-
BERGER - Jaroslav VRBATA, Archivni ptirucka, Archivni sprava MV-Praha, 1965, s. 25-26;
Vladimir BYSTRICKY - Vaclav HRUBY, Prehled archivii CSR, Praha 1985, s. 33-34.

2 Dle § 5 vladniho natizeni ¢. 29/1954 Sb. nalezely mezi tzv. ostatni archivy urcené predevsim
pro potfeby svych zfizovateld.

3 Jitina STOURACOVA, Archivnictvi, Masarykova univerzita, Brno 2013, s. 189.
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Litoméricka archivni tradice

Mésto LitoméFice, které vzniklo v letech 12191228, patii mezi nejstarsi mésta v Cechach
av minulosti se stalo vyznamnym administrativnim centrem. Nejstar$i dochovanou listi-
nou méstského archivu je privilegium krale Vaclava I1.* z roku 1300.°

Vyznamnou udalosti v déjinach Litoméfic bylo zalozeni biskupstvi bulou papeze
Alexandra VII. ze dne 3. ¢ervence 1655. Biskupstvi litomeérické je plivodcem i vlastnikem
mnoha cennych listinnych pamatek. Diecézni archiv obsahuje dokumenty od poloviny
17. stoleti, tedy od doby zalozeni. Nejstarsi listiny, které jsou v archivu kapituly, pochazeji
z obdobi jejtho vzniku, tedy z druhé poloviny 11. stoleti. Na centrale SOA v Litoméricich
jsou ulozeny archivni soubory v majetku Biskupstvi Litomérického a ostatnich cirkev-
nich pravnickych osob litomérické diecéze na zakladé Smlouvy o uschové z listopadu
2008.6

Kli¢ovym spravnim ufadem ptisobicim v Litoméficich byl krajsky urad. Pevna a stala
sidla krajskych uradii byla urcena az cisafskym reskriptem ze dne 23. ledna 1751, do
této doby byly kancelare krajskych hejtmani stavu panského i stavu rytitského umistény
na nejruznéjsich mistech v kraji. Krajsky urad v Litoméricich nejprve sidlil na namésti
v ¢p. 157 a od roku 1812 az do svého zruseni v dnesnim sidle Statniho oblastniho archivu
v Litoméficich.” Byl zrusen v roce 1850 a nahrazen krajskou vlddou v Ceské Lipé.* Dne

* UloZeno ve Statnim okresnim archivu (déle jen SOkA) Litométice se sidlem v Lovosicich.

> Meésto Litométice, [URL: https://www.Litomerice.cz/mesto/historie-mesta], [vid. 10. srpna
2017]; Statni okresni archiv Litoméfice se sidlem v Lovosicich (ddle SOKA Litomérice), Jindfich
TOMAS, Archiv mésta Litomé¥ice, spole¢ny iivod inventdrii Spravni vyvoj mésta Litoméfice, Lito-
métice - vyvoj méstské kanceldre a jejich pisemnosti, s. 17.

¢ Biskupstvi litomérické, [URL: https://www.dltm.cz/historie], [vid. 15. srpna 2017]; Stani-
slav PRIBYL, Prdvni situace litométické diecéze v letech 1989-2010, Karolinum, Praha 2015, s.
67; SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovdno, Smlouva o tischové ¢ j. SOALT/1198/2008
ze dne 7. 11. 2008. Celkem se jednd o 455,26 bm archivalii. Dal$i archivélie (pfevdzné archivy
farnich Gfada) jsou na zakladé této Smlouvy o tschové uloZeny ve Statnim okresnim archi-
vu Ceska Lipa (49 archivnich soubort, 165,28 bm), Dé¢in (46 archivnich soubort, 48,30 bm),
Chomutov se sidlem v Kadani (38 archivnich souborti, 83,43 bm), Jablonec nad Nisou (16 ar-
chivnich soubor, 15,04 bm), Liberec (30 archivnich soubort, 59,92 bm), Litomérice se sidlem
v Lovosicich (32 archivnich soubort, 29,45 bm), Louny (35 archivnich soubort, 27,33 bm),
Most (22 archivnich soubort, 24,07 bm), Semily (14 archivnich soubord, 48,14 bm), Teplice
(25 archivnich soubort 38,78 bm).

7 Pravé tento trad dal ulici jeji dnesni jméno (tehdy Kleine Kreisamt Gasse, tedy Krajska
ulicka). Mezi lety 1945-1948 kratce Vlkova ulice.

# Statni oblastni archiv v Litoméficich (dale jen SOA v Litomérticich), Jaroslav MACEK, In-
ventdr k fondu Krajsky ifad LitoméFice 16051850, SOA v Litométicich 1959, Uvod s. 3-6.
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12. kvétna 1855 doslo k rozpusténi krajskych vlad a téhoz dne byl na zakladé natizeni
ministerstva vnitra ze dne 9. fijna 1854, ¢. 274 1. z., v Litomé¥icich znovu zfizen krajsky
urad, ktery byl v ¢innosti do konce roku 1868 a v jehoz cele stal krajsky predstaveny.’

Prvni zminku o registrature krajského iradu mame z roku 1751, kdy pozadal Hochberg
z Hennersdorfu hejtmana litomérického krajského uradu Jana Karla Bésina o prevzeti
spist jeho kancelare a archivu krajského utradu sidlictho do té doby v Chlumci. V roce
1756 byla registratura dobfe vedena, coz nam doklada zvlastni pochvala, kterou Marie
Terezie udélila tehdejsimu krajskému hejtmanovi Frantisku Rajskému z Dubice."

Dalsim z dulezitych urada ptsobicich v Litoméficich byl krajsky soud. Svou ¢innost
zapocal na zakladé nové uzemni organizace krajskych soudu ke dni 26. kvétna 1855.
Do puisobnosti tohoto soudu patfilo 11 okresnich soudii. Krajsky soud v Litoméficich
zéaroven pusobil, do konce roku 1873, jako soud vySetfovaci ve vécech zlo¢int a preci-
nu pro uz$i obvod 7 okresnich soudt. Pro trestani vale¢né lichvy pusobil u Krajského
soudu od 18. listopadu 1919 do 29. dubna 1924 dle zakona ¢. 567/1919 Sb. lichev-
ni soud.” V roce 1938-1945 pro tzv. oblast Sudet soudni agendu vykondval némecky
vrchni zemsky soud a némecky krajsky soud s uzemni pravomoci byvalého krajského
soudu, kromé okresnich soudd, jejichz obvody nebyly v zdboru a spadaly pod krajsky
soud v Praze. V roce 1945 doslo k obnoveni pivodniho stavu. Krajsky soud v Litoméri-
cich ukonéil svou &innost 31. ledna 1949, kdy agenda piesla na nové ztizeny soud v Usti
nad Labem."

Z ¢innosti Krajského soudu v Litomérticich vzniklo mnozstvi spist, které byly uloze-
ny v justi¢nim palaci v Litoméricich. Nejstarsi spisy véetné patrimonialnich byly v roce
1938 ulozeny v byvalém Archivu zemé Ceské a neobsahovaly pouze spisy krajského sou-
du z obdobi 1855-1900, ale také spisy kriminalniho soudu, patrimonialni a magistratni
spisy a knihy priblizné z ¢asového obdobi 1750-1850. Krajsky archiv prevzal tyto spisy
v roce 1949, rozttidil je a v roce 1959 predal okresnim archiviim. V roce 1938 na zakladé
mobiliza¢niho opatfeni presidia vrchniho soudu, které natizovalo urychleny vybér trest-
nich spisti podle § 2,6 a 17 Zakona na ochranu republiky, byla ¢ast spisti krajského soudu
vybrana k uloZeni u Krajského soudu v Praze z divodu zvy$eného ohrozeni republiky.
Spisy presidialni a reservéty byly zniceny. Ulozené spisy byly pravdépodobné vraceny
v roce 1945 krajskému soudu, ¢emuz nasvédcuje nalezeni 4 baliku téchto akt pti prebira-

® SOA v Litoméricich, Jaroslav MACEK, Inventdf k fondu Krajsky titad Litométice 1855-
1868, SOA v Litoméficich 1957, Uvod.

10 SOA v Litoméricich, J. MACEK, Inventdt k fondu Krajsky uifad Litométice 1605-1850,
Uvod s. 3-6.

I Statni oblastni archiv v Litométicich, Pavel JANOUSEK, Inventdi k fondu Krajsky soud
LitoméFice 1855-1949, Uvod s. 24-25.

2 Tamtéz, s. 24-25.
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ni spist od okresniho soudu. Seznam uloZenych dokumentt u Krajského soudu v Praze
se nedochoval, proto nelze ur¢it, zda byly vraceny vSechny."

Budova dnesniho SOA Litométice v r. 1949. Fotografie uloZena ve spisovné SOA Litomérice.

Vznik, poslani a organizac¢ni struktura
Statniho oblastniho archivu v Litoméricich

Meznikem, kterym zacind historie nynéjsiho Statniho oblastniho archivu v Litoméficich,
bylo zaloZeni Krajského archivniho depozitéie pro Ustecky kraj v prosinci 1948. Tento
depozitaf se od 1. ledna 1950 stal Krajskym archivem Usteckého kraje a ndsledné Stdtnim
archivem Litoméfice, tedy pfimym predchidcem Statniho oblastniho archivu v Litomé-
Ficich. Postupné prebiral archivni fondy dal$ich verejnych organi, odvétvi i regionalnich
instituci a zac¢al plnit dal$i odborné funkce a tkoly."

Dne 14. prosince 1948 oznamil zastupce prednosty archivu MV vrchni odborovy rada
Dr. Leto$nik rozhodnutim ¢. j.: 4056/Arch.1948. ziizeni ,,krajského archivniho depozitdre
pro Ustecky kraj“. Depositéf byl ziizen v Litométicich, Vlkova ulice & 1, budova ONV
(byvaly dominikansky klaster). Vedoucim byl ustanoven Jaroslav Macek,' archivar mist-

13 SOA v Litométicich, P. JANOUSEK, Inventdf, s. 26-29.

" SOA v LitoméFicich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Krajské archivy A22,
inv. & 3, karton 1.

15 Jaroslav Macek (19. 12. 1925-26. 2. 2008). Narodil se v Zitenicich, studoval na gymnéziu
v Litoméficich a Chrudimi, kde zakon¢il studium slozenim maturitni zkousky v roce 1944. Na
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niho narodniho vyboru. J. Macek stal v cele litométického archivu az do roku 1970, kdy
byl povéfen tizenim SOA v Litoméficich Ferdinand Censky. Od 1. ledna 1950 se stal
depozitat Krajskym archivem Usteckého kraje.'®

Zéakladem krajského archivu se staly fondy prevzaté v roce 1949 od expozitury Archivu
MV v Liberci, které pattily do tzemni pisobnosti usteckého kraje.”

V roce 1950 se vyznamnou soucasti archivniho souboru krajského archivu staly klas-
terni archivy usteckého kraje prevzaté v obdobi kvéten — zari na zdkladé natizeni Ar-
chivu MV v Praze a nasledné Smlouvy schovaci, uzaviené mezi Statnim archivem Lito-
méfice a Nabozenskou matici Praha dne 5. 1. 1955.2% V roce 1953 zacal Krajsky archiv
Litoméfice vykonavat odborny dohled nad archivy litoméfického biskupstvi, coz byl
archiv kapitulni, probostsky, biskupsky a konsistoridlni, nebot pro né dle kapitulniho
vikafe nebylo mozné zajistit odbornou spravu ani jakékoliv hmotné zajisténi a krajsky
archiv projevil ochotu poskytnout jim odbornou pé¢i. Vedenim tohoto ,,cirkevniho
archivu® byl povéfen J. Macek. Na zaklad¢ vladniho nafizeni ¢. 29/1954 Sb. § 9 a 10,
byly prevzaty do spravy KS-MV v Usti nad Labem dne 31. bfezna 1956 fimsko-kato-
lické archivy ordinariatu a kapitulni konsistore v Litométicich a zaclenény do spravy
Statniho archivu Litoméfice. 8. inora 1960 byla uzaviena Dohoda o zaclenéni farnich
a dékanskych (vikariatnich) archivii na tzemi diecése litomérické, do operativni spravy

Karlové univerzité studoval déjepis-zemépis a soubézné pracoval jako pomocnd védecka sila
v Historickém ustavu Akademie véd v Praze. V roce 1950 ukoncil studium na Statni archivni
gkole v Praze. Pracoval v Cs. statnim historickém dstavu vydavatelském v Praze, v Méstském
archivu v Litoméficich, ve Statnim oblastnim archivu v Litomé¥icich a jeho predchiidcich a dale
byl spravcem a archivafem uméleckych sbirek a knihoven Biskupstvi litométického. Ve své ¢in-
nosti se zaméroval predevsim na studium ceskych cirkevnich déjin, zpracovaval regionalni déji-
ny severnich Cech, Litoméfic, dale se vénoval ¢eskym déjinidm 16.-17. stoleti. Byl ale také velmi
rozporuplnou osobnosti a jeho zivotni pribéh patii takika do moderniho regionalniho bajeslo-
vi. Vice viz Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA, Bibliograficky slovnik archivdii
Ceskych zemf, nakladatelstvi Libri, Praha 2000, s. 390-391.

' SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Krajské archivy A22,
inv. &. 3, karton 1; SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Komentdr k plnéni
3. pétiletého planu (1966-1970) ve StA LitoméFice, neinventarizovany fond, karton 21.

17" Byly to napt. Krajsky arad Litométice, Krajsky ufad Zatec, Okresni urady Litométice, Po-
stoloprty, Usték, Berni tfad Chabatovice, Berni sprava Litoméfice, Okresni finan¢ni reditelstvi
Litométice, Chomutov, Josefinsky katastr (patrimonidlni tfady na tuzemi tehdejsiho tsteckého
kraje), Krajsky soud Litomérice atd. Viz SOA v Litomé¥icich, Statni oblastni archiv v Litoméri-
cich, Kniha pfirastki, neinventarizovany fond, karton 29.

'8 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, Nafizeni Archivu MV v Pra-
ze zn. 180/20-15.7.-1950-2857 a Smlouva schovaci (¢j. 8613/54-VI-Ry-822), neinventarizovany
fond, kar. 18.
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prislusnych okresnich archivi v Severoceském kraji i v krajich sousednich, kam zasa-
huje diecése litoméricka."

Jiz na poradé krajskych archivarti v Ustfednim archiva MV konané dne 14. prosince
1951 J. Macek sdélil, ,.Ze persondiné i technicky je archiv vybudovdin,“. V ,Zdpisu o 3. zase-
dani Statni archivni komise dne 7. 4. 1952 na ministerstvu vnitra“ se uvadi, ze jde o archiv,
ktery si vede nejlépe ze vSech a velmi iniciativné ptisobi na rozvoj archivni sluzby v celém
kraji.* V roce 1954 zde pracoval kromé J. Macka 1 zastupce krajského archivare a 3 ar-
chivni zaméstnanci. Odborny dohled vykonéaval Archiv MV.?!

V roce 1954 byl na zakladé vlddniho nafizeni ¢. 29/1954 prejmenovan Krajsky archiv
Litométice na Statni archiv Litoméfice a byl pfimo podrfizen MV. Dale dle tohoto natize-
ni doslo k zaclenéni zemédélsko-lesnickych archivt (dale jen ZLA) na uzemi Usteckého
kraje do litoméfického archivu. Jednalo se 0 ZLA v Dé¢iné — Zbrojnické 14 a na zdmcich
v Libochovicich a v Patku nad Ohfi s poboc¢kou v Postoloprtech. Dne 1. ledna 1956 bylo
z téchto archivi ziizeno druhé oddéleni Statniho archivu Litométice — Oddéleni zemé-
délsko-lesnické.”

V roce 1956 ziskal archiv pro depoty prvniho oddéleni prostor v Malé pevnosti v Tere-
ziné. Tento prostor v8ak jiz v roce 1963 archiv opustil pro $patny technicky stav.”

Expozitura ministerstva vnitra v Liberci

Dne 9. 7. 1945 ptevzal Dr. Véclav Zaek za odbornou radu Archivu MV budovu byvalého
Fi§ského archivu v Liberci, tfida Zdenka Nejedlého ¢. 1, a archivni fondy zde ulozené.
Vynosem presidia MV byla budova byvalého fi$ského archivu v Liberci dana do spravy
MV pro ztizeni jeho expozitury. Expozitura Archivu MV byla zfizena vynosem ze dne
1. fijna 1946, ¢. P-1412/2-23/9-46. Byla povéfena spravovat a odborné zpracovavat ar-
chivni fondy byvalého fisského archivu v Liberci (ztizeného za okupace v roce 1939 pro

1 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litoméricich, Nafizeni Archivu MV v Pra-
ze zn. 180/20-15.7.-1950-2857 a Smlouva schovaci (¢&j. 8613/54-VI-Ry-822), neinventarizovany
fond, karton 18.

2 SOA v Litoméf¥icich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Zdpis o 3. zaseddni Stdtni archiv-
ni komise dne 7. 4. 1952 na ministerstvu vnitra, neinventarizovany fond, karton 19.

2 SOA v Litoméricich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Organizace archiv-
nictvi vSeobecné, inv. ¢. 1, karton 1; tamtéz, Zdpis o 3. zaseddni Statni archivni komise dne
7. 4. 1952 na ministerstvu vnitra, neinventarizovany fond, karton 19.

2 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, ZLA-I, neinventarizovany fond,
karton 5.

» SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Rocni zprdva o plnéni plinu za
rok 1962, neinventarizovany fond, karton 22.
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vladni okresy ustecky a karlovarsky), soustfedovat a odborné zpracovavat archivni a spi-
sovy material soudil a nizsich uradd, dale organt statni spravy z prilehlé pohrani¢ni
oblasti zemé Ceské.”

Svou ¢innost expozitura zahdjila 1. dubna 1947. V jejim Cele stal pfednosta JUDr. Vac-
lav Lukas a podfizeno mu bylo pét zaméstnancii: 1 aktuarsky adjunkt, 1 vrchni kancelai-
sky oficidl, 1 kancelarsky oficiant, 1 smluvni ufednik a 1 smluvni zfizenec.”

15. listopadu 1948 byl pro expozituru sestaven novy spisovy plan.*

Od 14. prosince 1948 zacala expozitura archivu MV vykonavat i funkci krajského ar-
chivniho depozitare pro liberecky kraj a to v budové na tt. Z. Nejedlého ¢. 1 v Liberci.
Vedoucim se stal vrchni ministersky komisat JUDr. Vaclav Lukas.”

Ve dnech 24. tinora az 15. bezna 1950 byla expozitura v Liberci prestéhovana do Jab-
lonce nad Nisou, tf. Leninova ¢. 3 a ¢. 9, Jehlafska ¢. 7 a uvolnila tak budovu v Liberci pro
vojenskou spravu.?

Zména expozitury na krajsky archiv

Rozhodnutim naméstka ministra vnitra zn.: 303-4/11-1950 z listopadu 1950 doslo k od-
souhlaseni névrhu dstfedniho archivu, aby byla pfeménéna expozitura MV v Jablonci
nad Nisou na krajsky archiv Libereckého kraje. 1. ledna 1951 expozituru prevzal Krajsky
narodni vybor v Liberci a z expozitury se stal Krajsky archiv Libereckého kraje.”
Personalné byla expozitura dne 31. 12. 1950 obsazena takto — prednosta JUDr. Véclav
Lukas, jeho zéstupce Ivo Holl, 1 archivné manipula¢ni pracovnik a 1 uklize¢ka.*® Dle
»Zapisu o 3. zaseddni Stdtni archivni komise dne 7. 4. 1952 na ministerstvu vnitra“ Krajsky

# SOA v Litoméricich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Zprdva o komisich
zaméstnancti archivu MV v budové byvalého Risského archivu v Liberci (¢p. 391-1V) inv. & 6,
karton 1.

% SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, B1 Osobni zdleZitosti
zaméstnancii hromadné, inv. ¢. 6, karton 1.

¢ Spisovy plan obsahoval tyto skupiny, které mély jesté dalsi podskupiny ¢islované arab-
skymi ¢islicemi: skupina A organisace ministerstva vnitra, B — osobni zaleZitosti zaméstnanct,
C - ziskavani archivalii a péce o né, D - pouzivani archivdlii, E - knihovna, F - kancelarska
sprava, G - sprava budovy, S - s¢itani lidu, viz SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N.
(1946) 1951-1960, F kanceldtskd sprdva, inv. &. 36, karton 3.

¥ Tamtéz.

% SOA v Litoméricich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, A2 organizace archiv-
nictvi - vseobecné, ¢. j. Zn.118/11-3/5-1950-Arch. J., inv. ¢. 1, karton 1.

¥ SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Systemizace, inv. ¢. 55,
karton 6.

3 Tamtéz.
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archiv v Liberci do doby prestéhovani do Jablonce n. N. po odborné strance velmi dobre
fungoval. Prestéhovanim do Jablonce n. N. doslo k do¢asnému zabrzdéni jeho rozvoje
a jiz zpracovany archivni material byl opét uveden do ,,urcitého neporddku®>'

Statni archiv Jablonec nad Nisou

Vlddnim natizenim ¢. 29/1954 Sb., o archivnictvi byl dnem 9. ¢ervna 1954 ztizen z Kraj-
ského archivu v Jablonci nad Nisou statni archiv. Na zakladé vynosu ministerstva vnitra
ze dne 7. Cervence 1954 byl predan Krajsky archiv v Jablonci nad Nisou s u¢innosti od
1. tijna 1954 Krajské spravé MV v Liberci.*? Zfizenim statniho archivu a vybudovanim
archivniho oddéleni v Jablonci n. N. byli povéreni nacelnik Krajské spravy MV v Liberci
Mikulas Hapunak a vedouci krajského archivu JUDr. Véclav Lukas.”

Poslanim archivu bylo odborné zpracovani, evidence, zabezpeceni a vyuzivani vlast-
niho archivniho materialu zde ulozeného. Odborny dohled, vedeni a organizaci archivni
sluzby v kraji prevzalo nové zfizené archivni oddéleni Krajské spravy MV.**

Stav zaméstnancu statniho archivu byl dle dochovaného archivniho materidlu ke dni
1. ¢ervence 1954 tento - v Cele archivu stal ministersky komisat JUDr. Vaclav Lukas jako
krajsky archivar; dale 1 archivné manipula¢ni pracovnik a 1 uklizecka. Tito zaméstnanci
presli do stavu Krajské spravy MV v Liberci dne 1. fijna 1954. O rok pozdéji pracovali
ve Statnim archivu Jablonec nad Nisou 4 zaméstnanci v ¢ele s JUDr. Vaclavem LukaSem
plus 3 zaméstnanci archivniho oddéleni.*

Statni archiv Litomérice
a Statni oblastni archiv v Litoméricich 1961-1992

Zakonem ¢. 36/1960 Sb., o izemnim clenéni statu, platnym od 11. dubna 1960, byl sni-
zen pocet kraji na sedm. V dusledku toho byl snizen i pocet statnich archivil na sedm.

3 SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Spoluprdce s nadfize-
nymi orgdny, inv. ¢. 44, karton 4.

32 SOA v Litoméricich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Pfeddni krajskych
archivii MV, inv. &. 45, karton 4, Vynos MV zn.: NV/4-055.8-5/7-1954.

3 SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Ndvrh na umisténi
statniho archivu a archivniho oddéleni v Jablonci n. N., nema inv. ¢, karton 10.

** SOA v Litomé¥icich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Krajsky archiv, inv. ¢. 52,
karton 4.

3% Tamtéz.

3% SOA v Litoméricich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Persondlni zdleZitosti
v$eobecné, nemd ivn. ¢., karton 12.
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Vznikl Severocesky kraj s 10 okresy - Ceska Lipa, Décin, Chomutov, Jablonec nad Nisou,
Liberec, Litométice, Louny, Most, Teplice, Usti nad Labem. Na tizem{ Severo&eského kra-
je v oblasti archivnictvi a spisové sluzby na krajské trovni nadale piisobil Statni archiv
Litomeérice.”

30. ¢ervna 1960 v dusledku reformy statni spravy ukonc¢il samostatnou ¢innost Statni
archiv Jablonec nad Nisou. Jeho agendu a podstatnou ¢ast archivniho materialu prevzal
Statni archiv Litoméfice. Ze Statniho archivu Jablonec nad Nisou se stala pobocka Stat-
niho archivu Litométice. Vedoucim pobocky byl jmenovian Jaroslav Macek. Personalni
stav pobocky po prechodu do Statniho archivu mél byt dle Navrhu globalniho planu na
2. pétiletku a dil¢iho planu na r. 1961 nasledujici - 1 archivni pracovnik, 1 dokumenta¢ni
pracovnik, 1 manipula¢ni pracovnik a 1 uklizecka: ,,bylo rozhodnuto, zZe zdejsi pracovisté
bude postupné likvidovdno a soucasné budovino nové pracovisté v Liberci.“*® Navrh glo-
balniho planu predpokladal aplné vyklizeni pobocky v Jablonci nad Nisou do konce roku
1965. Pobocka v Liberci byla ztizena v roce 1960 v Pelhfimovské ulici ¢. 3. V roce 1961
zde pracovalo 6 zaméstnancti - vedouci I. oddéleni JUDr. V. Lukd$, 2 archivni pracovnici,
1 dokumentac¢ni pracovnik, 1 manipula¢ni pracovnik a 1 uklize¢ka. Od 1. ledna 1963 se
vedoucim pobocky v Liberci stal prom. hist. Frantisek Marek. V roce 1965 byla liberecka
pobocka zrusena a jeji archivni material byl prevezen na jina pracovisté Statniho archivu
Litoméf¥ice, véetné nezaniklé pobocky v Jablonci nad Nisou.*

V roce 1961 byly soucasti Statniho archivu Litométice krom pracovisté v Litoméficich
také pobocky v Déciné, ve Frydlantu v Cechdch, v Liberci, v Libochovicich a v Patku nad
Ohfi, které spolecné tvorily druhé oddéleni statniho archivu.*' Pobocka v Mnichové Hra-
disti, v souvislosti s izemnimi zménami, presla dnem 1. ledna 1961 ke Statnimu archivu
Praha, nebot se nachdzela na Gzemi Sttedoceského kraje.

Personalni sloZeni Statniho archivu Litomérice bylo v roce 1961 nasledujici: v Litomé-
ficich pracoval kromé vedouciho statniho archivu, jeden administrativni pracovnik,
konservaéni pracovnik, dva reprodukéni pracovnici, tfi archivni a dva dokumentaéni

% MV CR, zdkon & 36/1960 Sb., o tizemnim ¢lenéni stétu, [URL: http://aplikace.mvcr.cz/
sbirka-zakonu/], [vid. 2. fijna 2017].

3 SOA v Litoméricich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Stdtni archiv v Liberci,
Navrh globdlniho planu na 2. 5LP a dil¢iho planu na r. 1961, ¢. j.: Sar-300/1960, nema inv. ¢.,
karton 8.

¥ Tamtéz.

% SOA v Litoméicich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Rocni zpriva o plnéni plinu za
rok 1961, neinventarizovany fond, karton 22 a Rocni zprdva o plnéni planu za rok 1965, neinven-
tarizovany fond, karton 23.

1 SOA v Litoméf¥icich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Rocni zprava o plnéni plinu za
rok 1961, neinventarizovany fond, karton 22.
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pracovnici, na pobocce Liberec to byli tfi archivni pracovnici, dokumenta¢ni pracovnik,
manipulac¢ni pracovnik a uklizecka; v Patku nad Ohfi pracovali dva archivni pracovnici,
v Libochovicich to byl jeden archivni a jeden manipulacni pracovnik; v archivu v Déc¢iné
pracoval jeden archivni pracovnik, dva manipula¢ni pracovnici a uklizecka, na pobodce
Frydlant v Cechach pracoval pouze jeden archivni pracovnik.*

Zasadni reorganiza¢ni zménou, kterd se dotkla Statniho archivu Litoméfice, bylo zru-
$enf archivniho oddéleni k 31. 6. 1966. Pracovnici zruseného archivniho oddéleni presli
do statniho archivu jako instruktazni skupina, kterd byla podtizena fediteli archivu. Do-
8lo k vytvoreni nového jednotného ustavu a do jeho Cela byl ustaven promovany historik
Jiti Cmuchat, dosavadni nacelnik archivniho oddéleni. Stavajici vedouci stdtniho archivu
J. Macek se stal vedoucim archivafem s funkei vedouciho I. oddéleni a zastupce fedi-
tele.”” Dne 1. 1. 1967 byl Jaroslav Macek jmenovan do funkce feditele Statniho archivu
Litométice. Funkci vedouctho I. oddéleni a zastupce feditele prevzal promovany historik
Ferdinand Censky.*

V roce 1974, kdy byl vydan zédkon ¢. 97/1974 Sb., o archivnictvi se Statni oblastni archiv
v Litomé¥icich skladal z centrély v Litoméficich, pobocek v Jablonci nad Nisou, Dé¢ing,
Zitenicich a depozitafe na zdmku Skalka u Vlastislavi. Tento zdmek ziskal statni archiv
v poloviné roku 1974 od Severoc¢eského KNV a byl urcen k uklddani predevsim fondu
KNV Usti nad Labem.” Budovu zdémku v Zitenicich ziskalo MV v Praze pro Krajskou
spravu v Usti nad Labem, archivni oddéleni v LitoméFicich — Statni archiv Litoméfice,
na zékladé administrativni dohody Cd 190/59 ze dne 1. dubna 1958. Do archivu v Zite-
nicich byly postupné ukladany fondy velkostatki a rodinnych archivi z oblasti tehdejsi-
ho Severoceského kraje (Velkostatek Piisecnice, Tiebivlice, RA Hartigli s Velkostatkem
Mimon - Straz) a déle pak fondy, které puvodné pattily do vlastnictvi $lechtickych rodu
v archivu jiz ulozenych (Aehrenthalsky Velkostatek Hruba Skala, Velkostatek Drahenice
mélnickych Lobkovict, Velkostatek Polaky a Vintifov dolnoberkovickych Lobkovicit).
Od 80. let byly do Zitenic uklddény téz pisemnosti statnich statkii, zemédélskych sprav-
nich uradt a vyzkumnych ustavi Severoc¢eského kraje.*

2 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Roéni zprdva o plnéni pldnu za
rok 1961, neinventarizovany fond, karton 22.

# SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Rocni zprava o plnéni plinu za
rok 1967, neinventarizovany fond, karton 23.

“ Tamtéz.

* SOA v Litoméricich, Statni oblastni archiv Litoméfice, Zprava o plnéni planu za rok 1974,
neinventarizovany fond, karton 24.

% SOA v Litoméficich, spisovna SOA, Administrativni dohoda Cd 190/59 ze dne 1. dubna
1958, nezpracovano. SOA v Litométicich, [URL: http://www.soalitomerice.cz/historie-pracovis-
te-litomerice-kamycka-drive-zitenice/], [vid. 3. fijna 2017].
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Na pocatku osmdesatych let bylo zfizeno III. oddéleni SOA v Litomé¥icich, které pi-
sobilo na useku podnikového archivnictvi. Ve zpravé o plnéni planu za rok 1981 se uvadi:
»Predbézné byla provedena priprava predavani archivnich soubort vzniklych z ¢innosti
PA do budovaného III. oddéleni SOA v Litométicich. Vzhledem k tomu, ze nebyly zcela
dokonéeny prace na vybaveni jednotlivych prostor archivnimi regély, bylo nutno presu-
nout prejimani nejvice ohrozenych archivalii na rok 1982.“ V nasledujicim roce III. od-
déleni SOA v Litoméricich jiz pfistoupilo k prejimani archivalii z podnikovych archivii.

Na zakladé Hospodatské smlouvy o prevodu spravy narodniho majetku doslo v roce
1987 k predani objektu pobocky SOA v Jablonci n. N. do spravy ONV v Jablonci n. N.
Cést archivniho materialu krajského charakteru byla prestéhovéna do depozitéie Skalka
u Vlastislavi a ¢ast do SOA v Litomé¥icich, ¢ast materidlu do depozitate Okresniho ar-
chivu Jablonec nad Nisou, kde byl SOA v nadjmu.*® V roce 1993 byl depozitat v Jablonci
n. N. tplné vystéhovan a archivni material byl uloZen do pronajatych depozitaitt SOA
v budové byvalého archivu SHD v Mosté-Velebudicich, Délnicka 16.*

Pracovisté v Mosté zapocalo svou ¢innost v roce 1992 v ¢asti pronajaté budovy byva-
1ého archivu Severoceskych hnédouhelnych doltt (SHD). V tomto roce byla do Mostu
prevezena ¢tyfi ndkladni auta archivniho materidlu ze Zitenic. Archivni materidl ob-
sahoval ucetni archivy Lobkovict, Dreherti a Wiinscheki, dale pak dokumenty zru-
$enych statnich statki, zemédélskych spravnich uradii a vyzkumnych ustavi. Kromé
archivniho materialu z depozitare v Jablonci n. N., byl na pracovisté Most v nasleduji-
cich letech presunut také material z chatrajiciho zdmku Skalka u Vlastislavi, coz byly
archivalie vzniklé z ¢innosti podnikt z rtiznych odvétvi primyslu, napt. hutnictvi,
strojirenstvi, chemie, farmacie, potravinarstvi, textilni vyroby, sklafstvi, atd. Zaklad
pracovi$té v Mosté tvotily archivni fondy banskych urada a hornické fondy byvalého
archivu SHD, sbirka map a plant. Déle sem byly ulozeny archivalie zru§enych kraj-
skych narodnich vybori, dokumenty némecké okupacni spravy a justice a pisemnosti
zdjmovych spolki a organizaci.®

¥ SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Zprdva o plnéni plénu za rok

1981, neinventarizovany fond, karton 25.

% SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Zprdva o plnéni plinu za rok
1987, 1988, neinventarizovany fond, karton 27.

# SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Zprdva o plnéni plinu za rok
1993, 1994, neinventarizovany fond, karton 28.

% SOA v Litoméficich, [ URL: http://www.soalitomerice.cz/historie-archivu/], [vid. 10. fijna

2017].
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Statni oblastni archiv v Litoméficich 1993-2004

Spolecensky prevrat sametové revoluce, novela archivniho zdkona, ani zména krajského
ztizeni (zfizeni 14 kraju) r. 2000 nezmeénily ptisobnost ani organiza¢ni strukturu SOA
v Litoméfticich. Vyznamny dopad vSak mélo ukonéeni ¢innosti okresnich tradu, kdy dne
1. srpna 2002 doslo na zakladé zakona ¢. 320/2002 Sb., o zméné a zruseni nékterych za-
kont v souvislosti s ukonc¢enim ¢innosti okresnich urada k zdsadni zméné organizacni
struktury SOA v Litométicich. Ze SOA se stal spravni utad pfimo fizeny MV, organizac-
ni slozka statu a samostatnd Géetni jednotka. Stétni okresni archivy v Ceské Lipé, Déciné,
Jablonci nad Nisou, Chomutové se sidlem v Kadani, Liberci, Lounech, Litomérficich se
sidlem v Lovosicich, v Mosté, Semilech a v Teplicich se staly vnitinimi organiza¢nimi
jednotkami SOA v Litoméficich.”!

Jiz predtim v roce 1993 po vystéhovani depozitate v Jablonci n. N. zanikla taméjsi
pobocka SOA. Prevazna ¢ast materialu byla prestéhovana na pracovisté v Mosté. SOA
v Litoméficich ziskal na zakladé Kupni smlouvy ze dne 22. 12. 1996 o prevodu vlast-
nictvi k nemovitostem uzaviené mezi akciovou spole¢nosti SHD-KOMES Most a MV
CR Praha, civilné-spravni sek, budovu v Mosté-Velebudicich, Délnicka 16, kterou mél
zaptijcenou jiz od roku 1992.%

Dalsi objekt ziskal SOA v LitoméFicich formou bezplatné zapujc¢ky pro ukldadani ar-
chivélii v roce 1998. Byl to objekt byvalych kasdren v Tereziné. Tento depozitaf byl ve
$patném technickém stavu, a proto byl v poloviné roku 2002 vystéhovan, coz se ukaza-
lo jako velké §tésti, nebot povoden v srpnu 2002 zatopila budovu depozitare do vysky
1,5 metru.”

Na zakladé¢ zakona ¢. 320/2002 Sb. a Pokynu ndméstka ministra vnitra pro ekonomické
zabezpecleni ze dne 28. kvétna 2002 k provedeni inventarizace majetku a zavazka u za-
lohovanych jednotek odboru ekonomického zabezpeceni pro Ministerstvo vnitra v sou-
vislosti s delimitaci majetku od MV k uréenym organiza¢nim slozkam statu ministerstvo
piedalo SOA v Litoméficich objekty Litométice, Décin, Zitenice a Most — Velebudice.*

K 31. fijnu 2002 byla organiza¢ni struktura SOA v Litomérticich nasledujici: V cele

51 MVCR, zékon & 320/2002 Sb., 0 zméné a zruseni nékterych zakonu v souvislosti s ukon-
¢enim ¢innosti okresnich uradd, [URL: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu], [vid. 10. fijna
2017].

2 SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Kupni smlouva ze dne 22. 12. 1996
o prevodu vlastnictvi k nemovitostem.

3 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Zprdava o plnéni plinu za rok
1998 a 2002, neinventarizovany fond, karton 28.

>t SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Protokol o fyzickém preddni a prevzeti
objektu a souvisejici dokumentace tykajici se objektu, €. j.. ZM-778-13/SPO-2002.
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archivu stal feditel SOA a jemu byli pfimo podfizeni vedouci oddéleni a feditelé SOKA.
SOA v Litoméf¥icich ridil v letech 1990-2003 promovany historik Ladislav Dusek.”> Ar-
chiv vedl jiz v obdobi let 1975-1985. Dale archiv tvotilo:** 1. Oddéleni: oddéleni statni
spravy, evidence Jednotného archivniho fondu a ochrany archivélif (se sidlem v Litomé-
ficich), 2. Oddéleni: oddéleni $lechtickych archivii a lesniho a vodniho hospodarstvi (se
sidlem v Déciné), 3. Oddéleni: oddéleni $lechtickych archivii a zemédélského hospodar-
stvi (se sidlem v Zitenicich), 4. Oddéleni: oddéleni podnikatelskych subjektii (se sidlem
v Litoméficich a s pracovistém v Mosté), 5. Oddéleni: oddéleni ekonomicko-spravni (se
sidlem v Litoméficich) a vnitfni organiza¢ni jednotky archivu - Statni okresni archivy.”

Dalsi organiza¢ni zména SOA probéhla k 1. fijnu 2004. Vnitini struktura centraly jiz
nevyhovovala aktudlnim potfebdm a prioritdm prace v archivu. Oddéleni statni spravy,
evidence JAF a ochrany archivalii a Oddéleni podnikatelskych subjektt bylo nahrazeno
Oddélenim spravy fondu a sbirek a Oddélenim predarchivni péce, metodiky, evidence,
ochrany a vyuzivani JAE®

Reditelem SOA v Litoméficich byl v roce 2003 jmenovan PhDr. Marek Poloncarz.® Ve
funkci feditele SOA puisobil do roku 2016.9

Statni oblastni archiv v Litomérficich po roce 2005

Dne 15. srpna 2005 ziskal SOA v Litoméricich jako zaptjcku budovu ve vojenském ob-
jektu ,Kasarna pod Radobylem® v Kamycké ulici, jehoz vlastnikem bylo Ministerstvo
obrany.®' 11. inora 2008 byl tento objekt beztplatné preveden na SOA v Litomeéficich.®
Budova prosla rozsahlou rekonstrukei a v roce 2010 zde byl zahdjen provoz archivu.

5 Ladislav Dusek (24.1.1940), SOA Litoméfice 1962-1965 a 1975-2003, okresni archiv Usti
nad Labem 1969-1972, feditel SOA v LitoméFicich 1975-1985 a 1990-2003.

¢ SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Organizacni fdd, ¢. j.: SOA 1056/2002.

57 Ceska Lipa, Dé¢in, Chomutov se sidlem v Kadani, Jablonce nad Nisou, Liberec, Litoméfice
se sidlem v Lovosicich, Louny, Most, Semily, Teplice.

% SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Zprdva o ¢innosti za rok 2004.

¥ Marek Poloncarz (23.9.1958), historik a archivar, autor praci o Tereziné, také autor prekla-
di z ¢estiny do polstiny.

% SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Zprdva o ¢innosti za rok 2004.

¢ SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Zdpis ¢. 0412/04-11-02/0-16/91.

8 SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Zdpis o zméné prislusnosti hospodarit
s majetkem stdtu a o poskytnuti plnéni majiciho povahu vécného biemene ¢. 81831 2457.
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Dalsi organiza¢ni zménou prosel archiv v roce 2008 a nova organiza¢ni struktura byla
tato:

Archiv vedl feditel SOA a jemu byli pfimo podrtizeni vedouci jednotlivych oddéleni,
utvar reditele, auditor, personalista a feditelé SOkA. Archiv se skladal z Oddéleni spravy
fondt a sbirek, jehoz soucasti se stalo pracovi§té v Mosté; Oddéleni metodiky, vybéru
archivalii, kontroly, evidence, ochrany a vyuzivani Narodniho archivniho dédictvi; Od-
déleni - pobocka Dé¢&in; Oddéleni ekonomicko-spravniho; Utvaru feditele Archivu; Au-
ditora; Personalisty a Stétnich okresnich archivii® jako vnitfnich organiza¢nich jednotek
archivu na organiza¢ni urovni oddéleni archivu.*

V kvétnu 2010 rozhodl feditel SOA v Litoméficich o nepotfebnosti nemovitého majet-
ku - objektu zamku v Zitenicich pro jeho $patny technicky stav. Archivni material byl ze
zdmku prevezen v roce 2010 do zrekonstruované budovy v aredlu byvalych , Kasaren pod
Radobylem® v LitoméFicich. Zdmek v Zitenicich byl predan Kralovské kolegiatni kapitule
sv. Petra a Pavla na VySehradé.®®

Dne 1. zafi 2010 nabyl a¢innosti dodatek k organiza¢nimu radu,® ktery poupravil po-
staveni auditora, ale na celkovou strukturu archivu nemél vétsi vliv. Vyrazna organizacni
zména ale probéhla 1. srpna 2016. Byla ovlivnéna zakonem ¢. 234/2014 Sb., o statni sluz-
bé. Organizace SOA v Litoméficich byla od té doby nasledujici:

a) Reditel archivu — Mgr.Vitézslav Lisec”” - vrchni rada, jemuz jsou ptimo podiizeni
feditelé Odboru archivniho a Odboru provozné ekonomického.

b) Utvar feditele archivu, ktery ma postaveni oddéleni je pfimo fizen feditelem archi-
vu. Utvar feditele archivu je slozen z personalisty - rady, interniho auditora - odborného
rady, metodika ERMS a zastupce reditele — vrchniho rady, mzdové ucetni - odborného
referenta a asistentky.

¢) Odbor archivni, v jehoz ele stoji feditelka archivniho odboru - Mgr. Daniela Bro-
keSova — odborny rada. Odbor archivni tvofili na pracovistich Krajska ¢. 48/1 a Kamycka
ulice v Litoméficich: reditelka odboru, 5 archivari — odbornych radd, 1 archivar - rada,
1 archivaf, 1 archivar — odborny referent; a na pracovisti Most: 2 archivéafti - odborni ra-
dové. Reditelce odboru archivniho jsou ptimo podiizeni vedouci Oddéleni ochrany a vy-

6 Ceska Lipa, Dé¢in, Chomutov se sidlem v Kadani, Jablonec nad Nisou, Liberec, Litoméfice
se sidlem v Lovosicich, Louny, Most, Semily, Teplice.

¢ SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Organizacni 7dd, €. j.: SOALT-201/2008.

% SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Darovaci smlouva ¢. j.: 4229/2012 ze
dne 13. Cervence 2012.

% Dodatek ¢. 1 k Organiza¢nimu fadu Statniho oblastniho archivu v Litoméficich z roku
2008 ¢. j.: SOALT-201/2008.

¢ Vitézslav Lisec (14. 1. 1979), soucasny (2023) feditel archivu, zabyva se regionalnimi déji-
nami T¥ebenic, historii hasi¢skych sborti a fotbalovych klubi.
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uzivani NAD, vedouci Oddéleni metodiky, kontroly, vybéru archivalii a evidence NAD
a vedouci SOKA.

d) Odbor provozné ekonomicky, v jehoz cele stoji feditelka odboru provozné ekono-
mického - Ing. Karina Zejbrdlikova — odborny rada, odbor déle tvoril pravnik — odborny
rada, referentka majetkové spravy, spravce ICT,

e) Oddéleni, v jejichz cele stoji vedouci:

1) Oddéleni vyuzivani a ochrany NAD: vedouci oddéleni — odborny rada, spravce ICT,
2 archivari - odborni referenti, 3 restauratori,

2) Oddéleni metodiky, kontroly, vybéru archivalii a evidence NAD: vedouci oddéleni —
odborny rada, 1 archivar - odborny rada, 1 archivar - rada, 1 archivar;

3) Ekonomické spravni oddéleni: vedouci ekonomicko-spravniho oddéleni, 2 ucetni,

4) Provozni oddéleni: vedouci provozniho oddéleni, asistentka, technicky pracovnik, do-
pravni referent,

f) Statni okresni archivy,® které maji postaveni oddéleni a v jejichz cele stoji vedouci
SOKA.®

1. dubna 2017 probéhla dalsi organizaéni zména, kterou se pracovisté v Mosté, stalo
soucasti Statniho okresniho archivu Most.”” Béhem obdobi od dubna 2017 do zacatku
roku 2021, doslo k dalsim drobnym organizaénim tpravdm. K Utvaru feditele archivu
byli nové prevedeni 2 spravci ICT (1 z Odboru provozné ekonomického a 1 z Oddéleni
vyuzivani a ochrany NAD). Zménila se i struktura archivaii na Odboru archivnim: 5 ar-
chivarta - odbornych radu, 3 archivari, 1 archivar — odborny referent. U Oddéleni vyuzi-
vani a ochrany NAD, se zvysil pocet restauratort o jednoho celkem na ¢tyfi. Dal$i drobna
zména probéhla na Oddéleni metodiky, kontroly, vybéru archivalii a evidence NAD kdy
se pozice 1 archivafe zménila na dal$iho archivére — radu. Vedouci Provozniho oddéleni
nové fidi, vedle asistentky a technického pracovnika, provozniho udrzbare a uklizecku.
Pozice dopravniho referenta byla zrusena.”

V soucasnosti SOA v Litoméricich predstavuje centréla, ktera sidli v Litoméficich
v Krajské ulici ¢. 48/1, déle pracovisté Litomérice Kamycka ulice, jedna poboc¢ka v Déciné
Podmoklech, Zbrojnicka ¢.14. a deset statnich okresnich archivi.”

68 Ceské Lipa, Dé¢in, Chomutov se sidlem v Kadani, Jablonec nad Nisou, Liberec, Litoméfice
se sidlem v Lovosicich, Louny, Most, Semily, Teplice.

¥ SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Organizacni vdd, ¢.j.. SOALT 2769/2017.

70 Tamtéz.

1 SOA v Litométicich, kontakty, [URL: http://www.soalitomerice.cz/litomerice-krajska/,
http://www.soalitomerice.cz/litomerice-kamycka/], [vid. 18. bfezna 2021].

72 Tamtéz.
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Prostorové a technické vybaveni

Centriéla Statniho oblastniho archivu v Litomé¥icich sidli v Krajské ulici ¢. 48/1 v histo-
rickém centru Litoméfic v tésné blizkosti Mirového ndmésti. 17. brezna 1949 byla budova
nynéj$i centraly SOA v Litoméricich oficidlné prevzata pro ucel depozitate AMV. Budo-
va byla v dobé prevzeti ve velmi Spatném stavu, proto bylo nutné ji pfipravit a vybavit
zafizenim pro archivni Gcely. Archiv byl zafizen vybavenim poskytnutym z meéstského
archivu v Litoméfticich, ktery byl spravovan spolu s depozititem Archivu MV, pozdéji
krajskym archivem az do roku 1954.

Budova centraly, byla ptivodné dominikanskym klasterem zaloZenym v prvni poloviné
13. stoleti, dobové prameny dokladaji existenci klastera v roce 1262 (peceti litomérickych
dominikant byla stvrzena listina doksanského kldstera a litoméfického méstana Jana).
Za zakladatele byva oznacovan 22. prazsky biskup Bernard Kaplif ze Sulevic, nastupce
biskupa Jana II. z Drazic.”

Dominikdnsky klaster byl umistén v zapadni ¢asti mésta a zde se pripojoval k nejstar-
$imu opevnéni, jehoz soucasti ale nebyl. Ke klasteru patfil kostel sv. Michala, z néhoz se
dochovalo pouze torzo jeho severni bo¢ni zdi. Kostel byl zbofen v roce 1838. Pudorys
budovy je ¢tvercovy a ma vnitfni tzv. rajsky dviir. V budové je zachovan goticky ambit
z pocatku 14. stoleti, jehoz arkady byly zazdény pravdépodobné pti prestavbé zrusené-
ho kldstera pro potteby krajského uradu. Pti této prestavbé v letech 1814-1834 vzniklo
dnesni klasicistni pilastrové pruceli. Budova ma sklep ve dvou vyskovych trovnich nava-
zujici na rozsahly labyrint podzemnich chodeb pod historickym centrem Litoméfic.”

Dominikansky klaster byl zrusen v roce 1788. V obdobi let 1788-1810 (1812) zde
pusobil biskupsky seminat nazyvany knézsky dum pro vysvécené absolventy generdalni-
ho seminate, ktefi si zde méli doplnit odborné vzdélani pti jednoro¢ni praxi.® V letech
1812-1850 a 1855-1868 zde sidlil krajsky urad.”” V mezidobi 1850-1855 a dale pak v ob-
dobi 1868-1918 zde fungovalo okresni hejtmanstvi. V dal$ich letech zde sidlily tyto uta-

73 Jaroslav MACEK a kolektiv pracovniki, Priivodce po archivnich fondech, Statni archiv v Li-
toméficich, Archivni sprava MV, Praha 1956, s. 5.

7 SOA v LitoméFicich, spisovna SOA, nezpracovano, Ladislav SELEPA, Znalecky posudek,
r. 1992.

7 SOA v LitoméFicich, spisovna SOA, nezpracovano, Ladislav SELEPA, Znalecky posudek,
r. 1992.

76 Oldtich KOTYZA - Jan SMETANA - Jindtich TOMAS a kolektiv autort, Déjiny mésta
Litoméfic, mésto Litomérice, Litomérice 1997, s. 114, 239; SOA v Litoméficich, spisovna SOA,
nezpracovano, Ladislav SELEPA, Znalecky posudek, r. 1992.

77 SOA v Litoméficich, J. MACEK, Inventdr k fondu Krajsky titad Litométice 1605-1850, SOA
v Litométicich 1959, Uvod s. 3-6.
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dy: Okresni politicka sprava 1919-1927, Okresni urad 1928-1938,” Landrat 1938-1945
a Okresni narodni vybor 1945-1948.” Od prosince 1948 zde piisobil pfedchiidce SOA
v Litoméficich depozitat archivu MV a nédsledné Krajsky a Statni archiv Litoméfice.

Objekt centraly SOA v Litoméficich béhem své dlouhé existence prosel mnoha sta-
vebnimi rekonstrukcemi a Gpravami, pfi nichZ doslo ke kombinaci a propojeni riznych
architektonickych slohti (od romanského az po klasicismus).* Od 3. kvétna 1958 pamat-
kové chrénén. Jako kulturni pamatka byl kléster zapsén do Ustfedniho seznamu kultur-
nich pamatek pred rokem 1988 pod ¢. rejstt. 17455

Budova je rozdélena na ¢ast depotni a ¢ast provozni a spravni. K zdkladnimu vybaveni
depozitara patfi, kromé regalt na ukladani archivalii, také vlhkoméry a teploméry na
meéfeni klimatickych podminek. Aby bylo vyuzZito co nejvice mista na ukladani archiva-
lii, byly v roce 2005 do depozitaft pro uloZeni matrik a periodického tisku instalovany
patrové kovové regély s pochozi lavkou.

Badatelna ve zdej$im archivu fungovala od druhé poloviny roku 1950.22 V dubnu 2004
byla dokoncena rekonstrukce prostor v pfizemi - prostory byvalé kapitulni siné s dvojici
sttednich sloup, ve kterych byla zfizena nova badatelna se zdzemim pro navstévniky
a badatele archivu. Premisténim badatelny z 1. patra do novych prostor v ptizemi doslo
k vytvoreni bezbariérového pristupu. Nové vybudovana badatelna umoznuje badateltiim
pouzivat vlastni zdznamova zafizeni, k dispozici je Cteci zafizeni na mikrofilmy a osobni
pocitace k prohlizeni digitalizovanych archivalii. Badatelna je stfezena monitorovacim
zafizenim.®

V roce 1952 se v budové archivu zacala zfizovat fotolaborator a konzervatorska dilna.
Fotolaborator byla ,,v zdsadé“ vybavena v roce 1957, ale bylo nutné jesté doplnit drobny
inventar a zatizeni. Konzervétorska dilna byla v roce 1956 dovybavena, ale ¢innost za-
hdjila az v roce 1957, nebot jediny pracovnik konzervatorské dilny utrpél tézky draz pri
stéhovani archivu z Postoloprt do Libochovic.®** Nové zazemi nasla konzervatorska dil-

78 SOKA Litométice se sidlem v Lovosicich, ]. MACEK - M. SOUCKOVA, Inventdf k fondu
Okresni titad Litométice 1850-1938, Litométice 1960, Uvod.

7 SOKA Litométice se sidlem v Lovosicich, J. DORFELOVA - R. KOHLERT - P. JANOU-
SEK, Inventdr k fondu Landrat Litométice 1938-1945, Terezin 1959, Uvod.

8 SOA v LitoméFicich, spisovna SOA, nezpracovano, Ladislav SELEPA, Znalecky posudek,
r. 1992.

81 Narodni pamatkovy ustav, [URL:http://pamatkovykatalog.cz?element=2156585&acti-
on=element&presenter=ElementsResults], [vid. 10. fijna 2017].

82 SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Badatelské listy, karton 18.

8 SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Zprdva o ¢innosti za rok 2004.

8 SOA v Litoméricich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, Plnéni 1954-1958, neinventa-
rizovany fond, karton 21.
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na v zrekonstruované budové v Kamycké
ulici, kam byla v roce 2010 prestéhovana
spolu s Oddélenim metodiky, kontroly, vy-
béru archivalii a evidence NAD.®

V roce 1954 doslo k zafizeni a vybave-
ni trezorové mistnosti, urcené k ulozeni
vzacnych archivélil® V roce 2017 byla
presunuta trezorova mistnost do budovy
v Kamycké ulici, ktera je vybavena klima-
tiza¢ni jednotkou.”

V archivu se také nachazi rozsahla
knihovna ¢itajici k 31. prosinci 2020 -
49 362 svazku historické, politické, archiv-
ni, vlastivédné a regionalni literatury.*® Ta
se zacala budovat v roce 1950 jako priruc-
ni védecka knihovna, jejimz zdkladem se
stala védecka knihovna méstského archivu
v Litoméficich. Do knihovny byly ziskava-
ny knihy konfiskaci, koupi nebo vyménou
mezi jednotlivymi archivy. V témze roce
byla zfizena v archivu studijni justi¢ni
knihovna, dnes knihovna tufedni litera-
tury.® Knihovna SOA v Litoméficich je
kazdoro¢né rozsifovana o nékolik set pu-

Albin Kuthan v restaurdtorské dilné
pti prdci, 70. léta 20. stoleti, fotoarchiv
pracovisté

blikaci a periodik. Pfiru¢ni knihovny jsou zfizeny také na pracovisti v Kamycké ulici, na

pobocce v Déciné a na vSech podrizenych SOKA. Ve vsech knihovnach SOA je evidence

vedena v programu Clavius. V soucasné dobé probiha jednani o zméné programu Cla-

vius za jiny.”

V roce 2011 probéhla renovace poradaci mistnosti, kde doslo k obnové klasicizuji-

ciho drevéného desténi oken vcetné vnitinich okenic pochazejicich z konce 19. stoleti.

% SOA v Litométicich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyrocni zprdava SOA v Litométicich za

rok 2010.

8 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Plnéni planu 1954-1958, nein-

ventarizovany fond, karton 21.

8 SOA v Litoméricich, spisovna SOA, Vyrocni zprava SOA za rok 2017.
8 SOA v Litoméricich, spisovna SOA, Vyrocni zprava SOA za rok 2020.
8 J. MACEK a kolektiv pracovniku, Priivodce, s. 6.

% SOA v Litoméficich, spisovna SOA, Vyrocni zprava SOA za rok 2020.
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Ddle v této mistnosti byly renovovany parkety s typickym diagondlnim délenim, které
je charakteristické pro podlahy 19. stoleti. Tyto parkety budou postupné obnovovany
iv depozitdfich a staré dfevéné regily jsou postupné nahrazovany novymi kovovymi.
V uplynulych letech byla budova pfipojena na elektronicky zabezpecovaci systém (EZS)
a elektronicky pozarni systém (EPS).”!

V roce 2017 bylo opraveno torzo vrcholné barokniho portélu, ktery je soucasti arealu
archivu. Portél je umistén ve zdi, ktera oddé€lovala prostor kldstera od jeho zahrady. Dalsi
uzivatelé objektu po dominikdnech pred portdl pfistavéli hospodarské objekty a ktlny,
dnes garaze. Doslo k zazdéni portalu a jeho spodni ¢éast, ktera je zakryta pristavbou, byla
z velké ¢asti znic¢ena. Pritom se jednd o jedno z nejvyznamnéjsich drobnych architekto-
nickych dél litomérického architekta Octaviana Broggia a predstavuje vrcholnou pamat-
ku barokniho $tukatérstvi.”> Opravu portélu provedl akademicky sochat Libor Pisklak.

V roce 2020 byl na centréle v ptizemi vybudovan vystavni salek vybaveny videoprojek-
torem, zavésnym systémem na vystavni panely a vystavnimi vitrinami. Soucasti vystavni-
ho sélku je také minikuchynka.”

Diéle je pripravovan odborny névrh rozsahlejsich oprav budovy. K jejich realizaci by
mélo dojit v nasledujicich letech. Planovana je také uprava rajského dvora do obvyklé
podoby rajskych zahrad v dominikanskych klasterech.**

Budova pracovisté v Kamycké ulici kolaudovana v roce 1988, ptivodné slouzila vojsku,
v prizemi jako sklad potravin, v patfe byly umistény kanceldfe, poddtistojnickd $kola
a spisovna utvaru. Dvoupodlazni objekt ve tvaru pismene H s Zelezobetonovou skele-
tovou konstrukei byl v roce 2009 upraven pro potieby archivu - byly vybudovany nové
depozitare, prostory pro dezinfekci a ocistu, badatelna, kancelarské prostory, konzerva-
torska dilna, socialni zafizeni pro zaméstnance a vefejnost, $atny pro verejnost, rampa
a vytah pro osoby se snizenou schopnosti pohybu. Po rozsahlé rekonstrukei a kolaudaci
v poloviné roku 2010 sem bylo prestéhovano celé pracovisté ze zimku Zitenice, dale Od-
déleni metodiky, kontroly, vybéru archivalii a evidence NAD a konzervatorské pracovisté
z Krajské ulice.”

1 SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Petr MACEK, Ndméty k obnové objek-
tu, druhd etapa stavebné historického priizkumu, Praha 1997.

2 SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Petr MACEK, Ndméty k obnové objek-
tu, druhd etapa stavebné historického priizkumu, Praha 1997.

% SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Inventarizace majetku za rok 2020.

% SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, STRNADOVA - GIRSA spol. s.r.o.,
Koncepce obnovy objektu byvalého dominikdnského kldstera v Litoméricich, 2017.

% SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Dokumentace k budové ¢. 04-133 aredl
Kasdren pod Radobylem; Vyroéni zprdva SOA v LitoméFicich za rok 2010.
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Pracovisté v Zitenicich bylo obli-
benym cilem studentskych praxi

Zddost Zdetika Uhlite o moZnost
vykonat praxi v Zitenicich,

14. 2. 1977, spisovna pobocky
Zitenice

Doklady archivni praxe Iva Navratila a Marie Jandekové, b.d. (1975) a 14. 6. 1976,
spisovna pobocky Zitenice
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Budova pobocky v Dé¢iné stoji v centralni ¢asti Dé¢ina v Podmoklech, ve Zbrojnické
ulici 14. Objekt byl vystavén za Jana Josefa Thun-Hohensteina v 18. stoleti spolu s dalsi
budovou, ve které dnes sidli Oblastni muzeum. Péivodné byl dvoupodlazni objekt s vniti-
nimi sloupy vyuzivan pro hospodarské tucely dé¢inské slechty. Vedle hlavni budovy jesté
stoji ko¢arovna, kterd drive slouzila k parkovani koc¢arti a dostavnikii. Dnes slouzi jako
skladisté pobocky. Budova byla vyuzivana také ke skladovani zbrani, loveckého a les-
nického naradi tzv. ,Zeughaus®, pozdéji jako zdjezdni hostinec ,,Zum Zeughaus®. Tato
historie se odrazi i v ndzvu ulice, ve které se budova nachazi (Zbrojnickd). Budova byla
nékolikrat stavebné upravovana. K velkému konstrukénimu zésahu doslo v roce 1883,
kdy byly vybudovany nové sklepy. V letech 1908-1909 probéhly stavebni upravy 2. nad-
zemniho podlazi. Plany z roku 1938 nam dokladaji dalsi upravu budovy a to zvyseni casti
budovy mansardou.”®

Dnes slouzi budova pro potteby archivu. Jsou zde vybavené depozitare, kancelare,
knihovna a badatelna, ve které se podle informace vedoucitho poboc¢ky Mgr. Otto Chme-
lika nachazi: ,,sttl, u kterého od 1. do 4. zatri 1897 pracovalo Jeho Veli¢enstvo cisat Fran-
tisek Josef. Pochazi z loudonovské Bysttice pod Hostynem, kde byl cisaf v uvedeném case
na manévrech, a do Dé¢ina se dostal patrné diky pfibuznosti s na§imi Thuny.*

Archivni fondy v letech 1948-1989

Zakladem dne$niho SOA v Litoméficich, jak bylo jiz vy$e zminéno, se staly fondy prevza-
té v roce 1949 od expozitury Archivu MV v Liberci, které patfily do tzemni piisobnosti
usteckého kraje.

Fondy SOA v Litoméfticich byly rozdéleny do 9 skupin: I. Politickd sprava,”

% SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovéno, Ladislav SELEPA, Odborné finanéni
posouzent.

7V obdobi let 1948-1954 piebiral archiv fondy: Krajsky tfad (KU) Litoméfice 16531850
a 1855-1868, déle pak KU Zatec 1788-1868, Okresni ttad (OU) Bilina 1914-1938, OU Dé¢in
1855-1945, OU Chabarovice 1855-1868, OU Chomutov 1909-1938, OU Jirkov 1855-1868,
OU Libochovice 1862-1864, OU Litométice 1850-1938, OU Lovosice 1855-1868, OU Louny
1855-1948, OU Postoloprty 1855-1868, OU Roudnice n. L. 1855-1945, OU Teplice 1850-1938,
OU Usti n. L. 1850-1914, OU Ustek 1855-1868, OU Zatec 1850-1938, dale pak Okresni skolni
rada (OSR) Dé¢&in 1876-1935, OSR Litoméfice 1894-1938, OSR Louny 1871-1938, OSR Teplice
1869-1941, OSR Usti n. L. konec 19. stoleti - 1. polovina 20. stoleti, OSR Zatec 1869-1940, Lan-
drat Chomutov 1938-1945, Landrat Litométice 1938-1945 Landrat Teplice 1938-1945, Landrat
Zatec 1938-1945, Zemsky trad Praha 1919-1935, s¢itani lidu 1921. Vétsina téchto registratur
byla prevzata nezpracovana. Viz SOA v Litoméficich, SOA v Litoméficich, neinventarizovany
fond, Kniha prirtstk, karton. 29.
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II. Finan¢ni sprava,” III. Soudni sprava,” IV. Samosprava,'® V. Patrimonialni sprava,'"’

VI. Matriky a duplikaty matrik,'” VII. Cirkevni sprava,'® VIII. Hospodarské a jiné

% Finan¢ni spravu prevzatou v letech 1948-1954 predstavovaly tyto fondy: Okresni finan¢ni
teditelstvi (OFR) Litométice 1934-1940, OFR Chomutov 1855-1938, Berni sprava (BS) Décin
1911-1938, BS Dubd 1926-1938, BS Duchcov 1908-1937, BS Kadan 1909-1932, BS Litométice
1853-1937, BS Loket 1926-1927, BS Louny 1914-1927, BS Roudnice 1843-30. 1éta 20. stoleti,
BS Teplice 1919-1936, BS Usti nad Labem 1908-1938, Berni ufad (BU) Beneov n. Plou¢ni-
ci 1935-1938, BU Chabatovice 1919-1935, BU Libochovice 1654-1953, Celnice Dé¢in 1945—
1953, Josefinsky katastr (patrimonidlni ufady na uzemi tehdejsiho usteckého kraje). 1785-1789.
Také vétsina téchto registratur byla pfevzata nezpracovana. Viz SOA v Litoméficich, SOA v Li-
toméficich, Kniha pfirastkd, neinventarizovany fond, karton 29.

% Soudni sprava obsahovala v SOA v Litométicich v uvedeném obdobi prevzaté fondy Kraj-
sky soud Litoméfice 1855-1932, Krajsky soud Most 1850-1929, Kriminalni soud Litométice
1820-1850, Krimindlni soud Most 1790-1850, Okresni soud (OS) Benesov n. Plou¢. 1850-
1945, OS Bilina 1790-1943, OS Décin 1800-1945, OS Duchcov 1893-1945, OS Hora sv. Kate-
finy 1850-1943, OS Hora sv. Sebestidna 1803-1922, OS Horni Litvinov 1883-1945, OS Chaba-
fovice 1850-1945, OS Chomutov 1800-1945, Jirkov 1800-1945, OS Libochovice 1850-1940,
OS Litoméftice 1790-1921, OS Louny 1850-1942, OS Lovosice 1734-1945, OS Most 1790-1945,
OS Postoloprty 1850-1945, OS Roudnice n. L. 1850-1945, OS Stéti 1850-1945, OS Teplice-Sa-
nov 1850-1945, OS Usti n. L. 1800-1945, OS Usték 1800-1945, OS Zatec 1800-1945, Horni
soud Most 1850-1897, Zivnostensky (pracovni) soud Teplice-Sanov 1900-1943, Statni zastu-
pitelstvi Litoméfice 1858-1938, 1945-1948, SZ Most 1919-1933, Notarska komora Litomérice
— Most 1850-1900. Registratury téchto prevzatych fondu byly neusporadany. Viz SOA v Lito-
méficich, SOA v Litométicich, Kniha prirtstki, neinventarizovany fond, karton 29.

1% Do fondu IV. skupiny Samosprava byly prevzaty v letech 1949-1954 tyto fondy: Okres-
ni samosprava Litomérice (okresni vybor) 1894-1928, Okresni samosprava Louny 1867-1928,
Okresni samosprava Lovosice 1884-1929, Okresni samosprava Roudnice n. L. 1927-1945,
Okresni samospréva Teplice 1868-1938, Okresni samospréva Usték 1867-1928, Okresni nd-
rodni vybor Litoméfice 1945-1948, Okresni narodni vybor Roudnice n. L. 1945-1949. Viz SOA
v Litoméficich, SOA v Litomérticich, Kniha pfirtstki, neinventarizovany fond, karton 29.

101 Patrimonialni spravu v daném obdobi zastupoval fond Velkostatek Zitenice z 18. aZ
20. stoleti, ktery archiv prevzal v roce 1952. StA Litoméfice tento fond predal dne 11. ¢ervna
1964 SUA v Praze. Fond Velkostatek Zitenice byl predan v rdmci scelovani fondd a byl zatazen
jako III. ¢ast archivu VySehradské kapituly. Viz Nérodni archiv, [URL: http://www.badatelna.
eu/?q=velkostatek+%C5%BEitenice], [vid. 23. listopadu 2017].

12V letech 1949-1954 byla prevzata sbirka matrik z let 1580-1870 i s matri¢nimi doklady
(pravodni materidl k matrikdm) z obdobi 1800-1949, oboji z far na tizemi tehdejsiho tstecké-
ho kraje. V roce 1955 se pak podatilo doplnit sbirku duplikati matrik fimsko-katolické cirkve
z uzemi celé litomérické diecéze z obdobi 1616-1870. Viz SOA v Litoméficich, SOA v Litoméfi-
cich, Kniha prirtstkd, neinventarizovany fond, karton 29.

1% Tuto skupinu tvorily fondy klastera. Byly to fondy Augustinidni Dolni Ro¢ov 1584-1950,
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organizace,'™ IX. Sbirky a pozistalosti.'® V roce 1952 byl potizen prvni soupis fonda
Krajského archivu Litomérice.'*

V roce 1950 StA Litoméfice prevzal klastern{ archivy Usteckého kraje.'” Na zékladé
vladniho natizeni & 29/1954 doslo k za¢lenéni ZLA na tizemi Usteckého kraje do litomé-
fického statniho archivu.

Po reorganizaci statni spravy v roce 1960 doslo k dal$im presuntim archivalii. Kromé
prirtstkd do StA Litoméfice, v ramci skartacnich fizeni béhem predeslych let, byly
na podatku 60. let prebirdany archivilie, jejichz ptivodci patfili do Gizemni ptiisobnosti
StA Litomérice (ukonceni ¢innosti StA Jablonec nad Nisou). Na druhou stranu doslo
k ubytktim archivniho materidlu predavaného do prislusnych okresnich archivi, dle

uzemni pusobnosti.'*

Cisterciaci Osek 1207, 17. az 20. stoleti, Dominikani Litoméfice 1330, 16. stoleti az 1950, Domi-
nikani Usti n. L. 17.-19. stoleti, Jezuité Bohosudov 16. stoleti az 1950, Jezuité Dé¢in 1933-1950,
Kapucini Litoméfice 18.-20. stoleti, Kapucini Most 17.-20. stoleti a Kapucini Zatec 18.-20.
stoleti, Minorité Most 18.-20. stoleti. Viz SOA v Litoméfticich, SOA v Litométicich, Kniha pfi-
rustkil, neinventarizovany fond, karton 29. V roce 1953 zacal KA Litométice vykondavat od-
borny dohled nad archivy litomérického biskupstvi, coz byl archiv kapitulni 1057-1945, pro-
bostsky 1252-1655, biskupsky 1655-1945 a konsistorialni 1655-1945. Podle vladniho nafizeni
¢.29/1954 Sb. § 9 a 10, byly dne 31. bfezna 1956 zaclenény do operativni spravy StA Litoméfice.
Viz J. MACEK a kolektiv pracovnikd, Priivodce, s. 210-220.

1% Do roku 1954 byly do archivu prevzaty archivni materidly z povinnych organizaci zivnos-
tenského podnikéni z izemi tehdejsiho Usteckého kraje 1930-1949, z Obchodni a Zivnostenské
komory Usti nad Labem 1945-1949, ze Stillhalterkommissar fiir Organisationen — STIKO Li-
berec (komisaf pro likvidaci organizaci) 1870-1939, z Némecko-rakouského postovniho fedi-
telstvi Usti nad Labem 1918-1919 a Statniho kursu pro ptipravu pracujicich na vysoké skoly
Frantiskov n. Pl. 1949-1953. Z vétsiny téchto registratur byla prevzata pouze jejich torza. Viz
SOA v Litoméfticich, SOA v Litométicich, Kniha pfirastkd, neinventarizovany fond, karton 29.

15V rozmezi let 1949-1954 ptibyly do archivu tyto materialy: sbirka cirkuldft, vyhlasek,
instrukei (gubernia aj.) 1750-1861, sbirka patentt (cisafskych a kralovskych) 1549-1861, pozi-
stalost Dr. Vaclava Patika 1861-1922, poziistalost Dr. Rudolfa Lodgmana von Auen 1905-1942,
pamitniky okresniho ¢etnického velitelstvi (a stanic) 1849-1948, kartotéka mrtvych a pohibe-
nych na Narodnim hibitové v Tereziné 1941-1945. Viz SOA v Litoméficich, SOA v Litoméri-
cich, Kniha pfirastki, neinventarizovany fond, karton 29.

106 7. MACEK a kolektiv pracovnikd, Priivodce, s. 3.

7 Na zékladé nafizeni AMV v Praze zn. 180/20-15.7.-1950-2857 a Smlouvy schovaci
(¢j. 8613/54-VI-Ry-822) uzaviené mezi StA Litoméfice a Nabozenskou matici Praha dne
5.ledna 1955. Viz SOA v Litométicich, SOA, Natizeni AMV v Praze zn. 180/20-15.7.-1950-2857
a Smlouva schovaci (¢j. 8613/54-VI-Ry-822), neinventarizovany fond, karton 18.

1% Napt. OU Bilina 1914-1938 byl predédn do OA Teplice, OU Dé¢in 1855-1945 do OA
Dé¢in, BU Chabarovice 1919-1935 do OA Usti nad Labem, BU Libochovice 1654-1953 do OA
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Dal$imi priraistky byly cirkevni archivy prevzaté do operativni spravy na zakladé Do-
hody o zaclenéni farnich, dékanskych (vikariatnich) archivii na tzemi diecéze litoméric-
ké, do operativni spravy ptislusnych okresnich archivii v Severoc¢eském kraji i v krajich
sousednich ze dne 8. inora 1960.'”

Archivni fondy po roce 1990

V souvislosti s celospole¢enskymi zménami po listopadu 1989 vesel jiz v r. 1990 v plat-
nost zakon ¢. 298/1990 Sb., o tpravé nékterych majetkovych vztaht feholnich rada
a kongregaci a arcibiskupstvi olomouckého, k napravé kiivd zptsobenych feholnim
radim a kongregacim. Dale zakon ¢. 338/1991 Sb., kterym se méni a dopliuje zdkon
¢. 298/1990 Sb., o upravé nékterych majetkovych vztaht feholnich radi a kongregaci
a arcibiskupstvi olomouckého uc¢inny od 1. srpna 1991. Na zakladé téchto zakont byl
vracen Biskupstvi litométickému fond Velkostatek Stvolinky, ktery nebyl uveden na
dohodé¢ o operativni spravé z roku 1960 a o jehoz vydani projevil vlastnik zdjem. Dne
7. listopadu 2008 byla uzavfena nova Smlouva o uschové ¢. j. SOALT/1198/2008, ktera
nahradila vy$e jmenovanou ,Dohodu o zac¢lenéni...“ z 8. inora 1960.'"°

Smlouvy o tschové byly béhem uplynulych let uzavieny jak s dalsimi cirkevnimi insti-
tucemi, tak i se soukromymi vlastniky a dal$imi subjekty. Napt. 6. bfezna 1992 byla uza-
viena Smlouva o depozitu archivnich fondt ,,Lobkowiczové dolnoberkovsti“ v SOA v Li-
toméicich s jejich vlastniky Marif Julii Thurn-Taxisovou, Amalii Schwarzenbergovou,
Leopoldinou Dobrzenskou a Riizenou Lobkowiczovou. V SOA v Litoméficich je ulozen
fond Rodinny archiv Lobkovict, Dolni Betkovice (¢asovy rozsah 1775-1958), Ustiedni
sprava lobkovickych statkii Dolni Berkovice (¢asovy rozsah 1819-1948) a Rodinny ar-
chiv Dobrzenskych, Chotébor (¢asovy rozsah 1172-1950).'

Ceskéa dominikénska provincie piedala na zékladé smlouvy o tGschové do spravy SOA
v Litoméficich fondy Dominikani Litoméftice (¢asovy rozsah 1330-1950) a Dominikani
Usti nad Labem (¢asovy rozsah 1613-1949). Smlouva byla podepséna 22. &ervence 2011.'12

Meésto Ttebenice uzavrelo se SOA v Litoméficich smlouvu o dschové archivalie Tre-
benického gradudlu - fond Cesky literétsky sbor Tiebenice (¢asovy rozsah 1574-1583).
Smlouva byla uzaviena 19. dubna 2012, atd.'"

Litométice, OS Postoloprty 1850-1945 do OA Louny atd. Viz SOA v Litoméficich, SOA v Lito-
méficich, Kniha pfirtstki, neinventarizovany fond, karton 29.

19 SOA v Litoméricich, SOA, Dohoda o zac¢lenéni farnich, dékanskych (vikariatnich) archi-
vl na uzemi diecéze litomérické, neinventarizovany fond, karton 18.

19 SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Smlouvy o uschové archivalii.
UL Tamtéz.
12 Tamtéz.

13 Tamtéz.
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SOA v Litoméficich m4 také uzavienu smlouvu o tischové archivélii s Méstem Usti nad
Labem ze dne 15. srpna 2016. Na zakladé této smlouvy ma SOA v Litométicich uscho-
véno v budové Archivu mésta Usti nad Labem celkem 628 fondd. Tyto fondy vzniklé
z &innosti ptivodct byvalého okresu Usti nad Labem, patif provenienéné do SOA v Lito-
méficich, nebot neexistuje SOkA Usti nad Labem. V Archivu mésta Usti nad Labem jsou
uloZeny z dtivodu jejich dostupnosti pro archivare usteckého archivu a pro badatele.'*

Na zékladé zdkona Ceské ndrodni rady ¢& 343/1992 Sb., kterym se méni a dopliiuje
zékon Ceské nérodni rady ¢. 97/1974 Sb., o archivnictvi, reagujictho na spolecenské zmé-
ny v roce 1989, doslo k dal$imu nértistu archivniho materidlu v archivu ze skarta¢nich
Fizeni statnich organizaci, ale i ostatnich pravnickych a fyzickych osob, které provozovaly
podnikatelskou ¢innost.

Neékteré smlouvy o uschové byly po roce 1990 naopak vypovidany nebo nebyly obno-
veny a archivni soubory byly vraceny vlastnikim. Napf. dne 20. fijna 2010 prevzal do
primé drzby a spravy pan Martin Lobkowicz archivni soubory roudnickych Lobkovict.''?
Duvodem bylo netispé$né jednani o zptisobu spravy svéfeného archivniho fondu (tj. ,,ro-
dinného archivniho fondu Lobkowiczové roudnicti). SOA v Litomérticich vypovédél dne
4. kvétna 2010 Dohodu o depozitu archivniho fondu uzavienou 25. brezna 1992 mezi
MV CR a panem Martinem Lobkowiczem. Tomu piedchazelo sdéleni pana Williama
Lobkowicze (zplnomocnéného zastupce vlastnika) ze dne 20. inora 2007 o tom, Ze do
odvolani uzavird celé archivni depozitum. Pfi¢inou bylo odhaleni kradeze v lobkovic-
ké knihovné v Nelahozevsi. Depozitum bylo znovu otevieno 20. kvétna 2008." Dne
9. prosince 2011 byly navraceny do pfimé drzby a spravy také panu Jifimu Lobkowiczovi

archivni fondy a sbirky mélnickych Lobkovicii."”

114 Tamtéz.

5 Rodinny archiv, Korespondence Ferdinanda Zderika z Lobkovic, Sekretaridt Mofice
a Ferdinanda Zdenka z Lobkovic, Ustfedni kancelaf, Uéetni archiv (jinak Ustfedni t¢tdrna),
Utetni revize, Hlavni pokladna, Pravni zastupitelstvi, Reditelstvi ztidel, Sbirka otisk peceti,
Sbirka map a plant, grafiky a fotografii, Loretansky hudebni archiv. Viz SOA Litométice, [URL:
http://www.soalitomerice.cz/nejcastejsi-otazky/], [vid. 11. prosince 2017].

16 petr KOPICKA, Lobkovicky archiv roudnicky v roce 2010, In: Archivni ¢asopis 61, ¢. 4,
Praha: Archivni sprava Ministerstva vnitra CR, 2011, s. 341-405.

17 Rodinny archiv Lobkovicti Mélnik, Usttedni spréva lobkovickych statk@ Mélnik, Sou-
kromy spolek pro podporu bydlici chudiny, Praha, 6. zemébransky prapor Mlada Boleslav.Viz
Petr KOPICKA, Lobkovicky archiv roudnicky v roce 2010, In: Archivni ¢asopis 61, ¢. 4, Praha:
Archivni sprdva Ministerstva vnitra CR, 2011, s. 341-405.
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Archivni kulturni pamatky

V centréle SOA v Litoméficich jsou také uloZeny archivilie, které byly prohlddeny za
archivni kulturni pamatky:"'® tzv. Zakladaci listina litomérické kapituly,"® Klaudianova
mapa Cech,' 2 dily?' Bible litoméFicko-tteboriské,'?> Listiny fondu Cistercidci Osek
vzniklé do roku 1526,' Codex Damascus.'** V pobocce v Déciné je ulozen Urbar panstvi
Frydlant z r. 1381." V SOKA Louny je ulozen Soubor osmi méstskych knih zahdjeného
soudu v Lounech z let 1347-1517.1%¢

s MV CR, [URL: http://www.mvcr.cz/clanek/kulturni-pamatky.aspx?q=Y2hud W09M-
g%3D%3D], [vid. 12. prosince 2017].

119 AKP ¢. 15, Kapitula Litométice. Jednd se o pergamenovou listinu z r. 1057. Nejstarsi do-
chovany pisemny pramen ,,pamétni zdznam o zalozeni a obvénéni kapituly litomérické® zachy-
cuje zaloZeni litométické kapituly Panny Marie a sv. Stépana prvomucednika Spytihnévem II.
z roku 1057-1058, a dale pak obsahuje dva dodatky, jeden z posledni tfetiny 12. stoleti a druhy
z pocitku 13. stoleti. Cesky ptipisek z 13. stoleti je zndm jako prvni pisemné zaznamenana ¢eskd
véta. Prohlasena za AKP dne 7. ¢ervence 1977.

120 AKP ¢. 16, Biskupské sbirky Litométice. Tato AKP je kolorovany papirovy jednolist. Jde
o nejstarsi dochovanou tisténou mapu Cech z roku 1518 mladoboleslavského Iékate a knihtis-
kate Mikuld$e Klaudyana o rozmérech 64x140 cm. Prohlasena za AKP dne 7. ervence 1977.

2L Pergamenovy rukopis ma 3 svazky, z nichz 2 jsou dnes uloZeny ve SOA v Litométicich
a 1 svazek ve SOA v Tteboni.

12 AKP ¢. 68, Biskupské sbirky Litométice. Jde o 2 pergamenové rukopisy s kozenou vazbou
a ozdobnymi puklami z let 1409-1414. Bible byla psdna pro mincmistra Petra Zmrzlika ze Svoj-
$ina a jeho manzelku Annu z Frymburka pisafem Matéjem z Prahy. Pfedstavuje jeden z nejstar-
$ich staroceskych prekladu bible. Prohlasena za AKP dne 27. ¢ervna 1984.

2 AKP ¢. 109, 57 pergamenovych listin, Cistercidci Osek. ProhlaSeny za AKP dne 11. kvétna
1992. Viz SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA v Litoméfi-
cich za rok 2016.

24 AKP ¢. 110, Cisterciaci Osek. Jedna se o knizni korpus s dfevénymi deskami a pergame-
novymi listy, potazeny ktizi. Codex Damascus z poloviny 14. stoleti je kopiat vSech dulezitych
listin oseckého klastera zachranény pisafem pozdéjsiho hejtmana Leonarda Otty Erlachera z Er-
lenpachu.Viz SOA v Litoméficich, Ferdinand CENSKY, Quido KASTNER, Rudolf KOHLERT,
Jitka SOLSKA, Inventdf k fondu Rad cistercidkis Osek 1207-1949, Vyvoj a déjiny fondu s. 43.
Prohlasen za AKP dne 11. kvétna 1992.

125 AKP ¢&. 17, Velkostatek Frydlant. Viz SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano,
Vyroc¢ni zprava SOA v Litométicich za rok 2016. Prohlasen za AKP 7. ¢ervence 1977.

126 AKP ¢. 32, Archiv mésta Louny. Viz SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano,
Vyrocni zprava SOA v Litomeéticich za rok 2016. Prohlasen za AKP 31. srpna 1977.
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Odborna ¢innost archivu, jeji zaméreni a stéZejni vysledky

Od roku 2007 je jednim z hlavnich tkolti SOA v Litoméficich digitalizace archivalii
a jejich zpristupnéni ddlkovym pripojenim. V letech 2007-2010 probéhla ve spolupraci
s The Genealogical Society of Utah digitalizace Sbirky matrik, a to téch prevzatych do
roku 2007. Tyto matriky byly zvefejnény do konce bfezna 2013 v internetové databazi
Archivni VadeMeCum, vyvinuté firmou Bach systems s.r.o. Databaze: ,,umoznuje ba-
datelim prohliZet zvetejnéné digitalizaty archivalii a vyhleddvat informace o archivnich
fondech a sbirkach Statniho oblastniho archivu v Litoméficich a jeho organizaé¢nich slo-
7ek - statnich okresnich archivii Usteckého a Libereckého kraje“.'” Matriky ptevzaté po
roce 2007 byly na internetu zpiistupnény k 1. zari 2014. V roce 2020 byla dokoncena
digitalizace pfirtstkd matrik z roku 2019 a s¢itacich operétt okresu Usti nad Labem.'?

K zptistupniovani archivalii je od konce roku 2019 archivem pouzivan novy archivni
softwarem ProArchiv od firmy Bach systems s.r.0.'*

V obdobi let 2011-2012 probéhla digitalizace sc¢itacich operatii z roku 1921, uloze-
nych v okresnich archivech. Od 1. zari 2015 byly zptistupnény pro badatele v nové verzi
aplikace Archivni VadeMeCum digitalizaty adresaru, s¢itacich operati z roku 1921,
kronik vzniklych pred rokem 1945 (SOkA Décin) a nékterych archivnich kulturnich pa-
matek ulozenych v SOA v Litoméficich. Digitalizovany byly archivni kulturni pamat-
ky tzv. Zakladaci listina Litométické kapituly, Klaudidnova mapa Cech a 2 svazky Bible
litoméricko-trebonské. Digitalizace Bible litoméficko-tfebonské probéhla ve spolupraci
s Kabinetem pro klasicka studia Filosofického ustavu AV CR Praha v rdmci projektu
Clavius Monumentorum Litterarum roku 2000."*

V roce 2016 SOA v Litoméficich zpfistupnil na svych internetovych strankach kata-
logy a rozsudky Mimotadnych lidovych soudt Ceska Lipa a Litoméfice. I v roce 2017
a 2018 byly zpristupnovany dalsi digitalizaty archivalii ulozenych jak v SOA v Litoméri-
cich, tak i podiizenych SOkA. Informace o priibéhu zvefejiiovani novych digitalizati 1ze

127 SOA v Litoméficich, [URL: http://vademecum.soalitomerice.cz/vademecum/], [vid.
15. prosince 2017].

128 M. VLADYKOVA, Promény digitalizace v SOA v Litomé¥icich, in: Archivum Trebonense
14/2017 s. 404-417; SOA v LitoméFicich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA
v Litoméricich za rok 2020.

12 SOA v Litoméf¥icich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA v Litométicich
za rok 2020.

130 Digitalizaty sc¢itacich operatli z roku 1921 byly na zékladé Zakona na ochranu osobnich
udaju znepfistupnény a nové jsou k dispozici badatelim od zacatku roku 2021.

1 M. VLADYKOVA, Promény, s. 404-417.
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sledovat na internetovych strankach Statniho oblastniho archivu v Litoméficich
http://vademecum.soalitomerice.cz/vademecum/.'*?

V soucasné dobé SOA v Litométicich spolupracuje s The Genealogical Society of Utah
na digizalizaci pozemkovych knih, soupistt poddanych, urbat, s¢itani lidu pred rokem
1921 a evidence obyvatelstva do roku 1945. V roce 2020 pokracovala v ramci spoluprace
s The United States Holocaust Memorial Museum Washington pfiprava vybranych archi-
valii z obdobi let 1939-1949 k digitalizaci, ktera byla zbrzdéna z diivodu protiepidemio-
logickych opatfeni k pandemi COVID-19."**

SOA v Litoméricich déle priibézné zhotovuje bezpecnosti a studijni kopie archivalii,
coz mu ukladd zakon ¢. 499/2004 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.

Tabulka ¢. 1
Vyvoj poctu béznych metri ve StA a SOA v Litoméficich za obdobi let 1959-2020:"*

rok pocet béznych metria rok pocet béznych metri
1959 18 212,70 1990 17 997,52
1960 25 568,50 1994 17 057,04
1961 21 958,70 2002 49 503,47
1966 20 883,05 2004 49 562,73
1972 20 701,90 2012 50 610,11
1975 20 263,50 2016 54 359,24
1983 19 887,00 2017 54 640,60
1988 17 547,48 2020 56 232,21

Tabulka uvadi tdaje az od roku 1959, nebot z predchozich let nelze tdaje o poctu
béznych metrti v Krajském archivu a Statnim archivu v Litoméficich ziskat (uvade-

132 SOA v Litoméficich, [URL: http://vademecum.soalitomerice.cz/vademecum/], [vid.
15. prosince 2017].

133 Tamtéz; SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA v Lito-
méficich za rok 2020.

134 SOA v Litoméricich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, 1. 5LP 1956-1960, Plnéni 1960,
neinventarizovany fond, karton 21; 2. 5LP 1961-1965, PInéni komentat, karton 21; PInéni planu
za rok 1966, karton 23; Ro¢ni zprava o plnéni planu za rok 1972, karton 24; Zprava o plnéni pla-
nu v letech 1971-1975, karton 21; Zprava o plnéni planu v letech 1981-1985, karton 21; Zprava
o plnéni planu za rok 1988, karton 27; Zprava o plnéni planu za rok 1990, karton 27; Zprava o pl-
néni pldnu za rok 1994, karton 28; SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni
zprava SOA v Litoméficich za rok, 2002, 2004, 2012, 2016, 2017, 2020.
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ly se pouze pocty kartoni, balikd, knih a jednotlivin). Nartst po¢tu béznych metra
v roce 1960 byl dan pripojenim Statniho archivu v Jablonci nad Nisou (7 263,8 bm).
Pokles v roce 1961 zpiisobilo predani pobocky Mnichovo Hradisté do Statniho archivu
v Praze (2 226,8 bm) a dale prevedeni ¢asti archivniho materialu do okresnich archi-
vi. Znaény narust po¢tu béznych metra archivniho materidlu zpusobilo v roce 2002
pripojeni okresnich archivii k SOA v Litoméricich. Dalsi pfirtistky béhem uvedenych
let byly zptusobeny prebiranim dalsiho archivniho materialu ze skartac¢nich fizeni, dary
a koupgé, ubytky predstavuje vnitfni skartace a predavani fondu do jinych archivt, in-
stituci ¢i vraceni materiald v rdmci restituci.

Vyvoj personalni skladby SOA v Litoméficich

Pocet zaméstnancti od roku 1948 az do roku 1953 nelze presné ur¢it, nebot se v dochova-
nych archivnich materialech jejich pocet nikde neuvadi.

V roce 1954, kdy byl KA Litoméfice prejmenovan na StA Litoméfice, zde plsobili
1 prednosta, 1 zastupce krajského archivare, 3 archivni zaméstnanci a 1 uklizecka.'

V dalsich letech byla vytvorena pracovni mista: administrativni pracovnik, konzerva-
tor, fotograf. Ndrtist v po¢tu pracovniki pro StA Litoméfice znamenal po pripojeni ZLA
v roce 1955."%¢ Dokument o po¢tu zaméstnanct v roce 1955 se nedochoval, proto uvadim
stav za rok 1956, coz bylo 17 a v roce 1958 jiz 21 pracovniki.'?’

Po pripojeni StA Jablonec nad Nisou v roce 1960 se pocet zaméstnanci zvysil o 5.1
V dalsich letech pocet pracovnikit mirné rostl, v roce 1972-1975 v archivu pracovalo
28 zaméstnanct, coZ byl ale podstav, nebot systemizovanych mist bylo 30.'*

Archiv se v minulosti ¢asto potykal s nedostatkem zaméstnanci, nebot ,,Problém byla
mnohdy i neuté$ena bytova situace a celkova nizkd aroven plattl, zvlasté platti nastup-

nich.“"* Dale napriklad administrativni pracovnice mély mista ,,jejichz obsazeni bude

135 SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Organizace archiv-
nictvi v§eobecné, inv. ¢. 1, karton 1.

% SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v LitoméFicich, ZLA-1, neinventarizovany
fond, karton 5.

137 SOA v Litométicich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Plnéni 1954-1958, neinventa-
rizovany fond, karton 21.

138 SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Persondlni zélezitosti
v§eobecné, nema inv. ¢. karton 12.

13 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, Zprava o plnéni planu v letech
1971-1975, neinventarizovany fond, karton 21.

10 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, 2. 5LP 1961-1965, plnéni —
komentaf, neinventarizovany fond, karton 21.
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zna¢né obtizné, protoze jde o mista neumoznujici dal$i zvySovani kvalifikace a ani fi-
nan¢né neprilis pritazliva“'*! Dle Planu prace na léta 1986-1990 byl provadén intenzivni
nabor novych zadateld na neobsazena mista jak archivaru, tak ostatnich pracovnich za-
fazeni, ale ,tento ndbor se dafi velmi $patné plnit vzhledem k neuspokojivym platovym
podminkdm®“'* V soucasnosti je stav systemizovanych mist naplnén a zdjem o pracovni
mista v archivu je trvaly.

Znacny narust poctu zaméstnanct znamenalo pripojeni Statnich okresnich archivil
v srpnu 2002. Celkovy pocet zaméstnanct vzrostl z 38 na 110.'%

K 31. prosinci 2020 pracovalo v SOA v LitoméFicich, v¢etné jeho organiza¢nich jedno-
tek 106 zaméstnanct. Béhem predchozich let vznikala dalsi pracovni mista - asistentka,
dopravni referent, interni auditor, investi¢ni referent, knihovnice, personalista, pravnik,
spravce ICT, tcetni.'*

V roce 2002 zpracovani mezd, persondlni agenda a sprava majetku vSech podtizenych
jednotek SOA v Litoméficich byla presunuta k centralnimu zajisténi v SOA v Litoméri-
cich. Dalsi pracovni mista byla zfizena z divodu provozovani digitalniho archivu.'*® Zru-
$eni nékterych pracovnich mist (vratny) a prevedeni nékterych pracovnich mist (uklizec-

ka, udrzbar) na Dohody o pracovni ¢innosti bylo ditvodem k poklesu stavu.'*

Tabulka ¢. 2
Pocet pracovnich mist za obdobi 1954-2020:'%

rok | pocet pracovnich mist rok | pocet pracovnich mist
1954 6 2001 38

1955 17 2002 117

1958 21 2004 113

1961 26 2008 105

1975 28 2017 110

1990 27 2020 106

1 SOA v Litométicich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, Zprava o plnéni planu v letech
1971-1975, neinventarizovany fond, karton 21.

2 SOA v LitoméfFicich, Statni oblastni archiv v Litométicich, Plan prace na léta 1986-1990,
neinventarizovany fond, karton 21.

3 SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava za rok 2017. V docho-
vanych archivnich materialech nejsou poc¢ty zaméstnancti z let 1990-2002 uvadény, proto je po-
et pracovnikil v roce 2001 vypocitan odeétem 79 delimitovanych mist od 110 mist uvadénych
ve Vyro¢ni zpravé za rok 2017.

4 SOA v Litoméf¥icich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA v Litométicich
za rok 2017.
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Od roku 1948 az do soucasnosti archiv Fidili:

1) Jaroslav Macek - od 14. 12. 19488 - do poloviny roku 1966,'*

(v 1. poloviné roku 1966 byli na vedoucim misté J. Macek — vedouci archivui]. Cmuchat
- nacelnik archivu)'*

2) prom. hist. Jiti Cmuchaf - od 1. poloviny roku 1966 do 31. 12. 1966,

3) Jaroslav Macek - od 1. 1. 1967 - do 13. 10. 1970,'*

4) prom. hist. Ferdinand Censk}'f (povéfeny fizenim) — od 14. 10. 1970- do 30. 4. 1975,
5) prom. hist. Ladislav Dusek — od 1. 5. 1975 - do 31. 5. 1985,

6) JUDr. Josef Ry$anek — od 1. 6. 1985 - do jara 1990,

7) prom. hist. Ladislav Dusek - od jara 1990 - do 28. 2. 2003,"*

8) Ing. Ivan Spatenka (povéfeny fizenim) - od 3. 3. 2003 - do 31. 10. 2003,

9) PhDr. Marek Poloncarz — od 1. 11. 2003 - do 8. 5. 2016,%*¢

10) Mgr. Vitézslav Lisec — 0od 9. 5. 2016 - dosud."”

145 SOA v Litoméricich, spisovna SOA, nezpracovano, Delimitace finanénich prostredka od
okresnich uradd, ¢. j. SOAL 797/2002.

146 SOA v Litoméf¥icich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA v Litomeéfticich za
rok 2001, 2002, 2004, 2016, 2017, 2020.

7 SOA v Litoméficich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Organizace archiv-
nictvi v§eobecné, inv. ¢&. 1, karton 1, SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v LitoméFicich,
Plnéni 1954-1958; Plnéni planu za rok 1961, neinventarizovany fond, kar. 22; tamtéz, Zprava
o plnéni planu v letech 1971-1975, Plan prace na léta 1986-1990, neinventarizovany fond, kar-
ton 21; SOA v Litomé¥icich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA v Litométicich
za rok 2001, 2002, 2004, 2016, 2017, 2020.

148 SOA v Litoméfricich, Statni archiv Jablonec n. N. (1946) 1951-1960, Krajské archivy A22,
inv. ¢&. 3, karton 1.

4 SOA v Litoméficich, Statni oblastnf archiv v Litoméficich, Ro¢ni zprava o plnéni planu za
rok 1967, neinventarizovany fond, karton 23.

130 SOA v Litoméricich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, Plnéni planu za rok 1966, ne-
inventarizovany fond, karton 23.

151 SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v LitoméFicich, Komentdf k plnéni 3. pétile-
tého planu (1966-1970) ve StA Litoméfice, neinventarizovany fond, karton 21; taméz, Plnéni
planu za rok 1966, neinventarizovany fond, karton 23.

132 SOA v Litoméf¥icich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, Komentat k plnéni 3. pétileté-
ho planu (1966-1970) ve StA Litomé¥ice, neinventarizovany fond, karton 21.

153 Dle informace emeritniho reditele StA Litomérice a SOA v Litoméricich Ladislava Duska.

154 SOA v Litoméf¥icich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA v Litométicich
za rok 2003.

155 SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, slozka Jmenovani feditele SOA.

156 Tamtéz.

157 Tamtéz.
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Publikac¢ni a védecka ¢innost

SOA v Litométicich (popiipadé jeho podrizené jednotky) vydava sam nebo spole¢né s ji-
nymi organizacemi nasledujici publikace: Porta Bohemica. Sbornik historickych praci,'*
Bezdéz. Vlastivédny sbornik Ceskolipska,'® Fontes Nissae — Prameny Nisy,'* Z Ceského
réje a Podkrkonosi. Vlastivédna rocenka.'®!

Archiv vydava téz dal$i monografické nebo prilezitostné publikace, at uz samostat-
né v publikaéni fadé Edice a studie, nebo i ve spoluprici s dal$imi organizacemi. Napf.
v roce 2018 vydal SOA v Litomé¥icich spolu se Scriptoriem praci autora Tomase Velicky
Sepsdni - uzivini — uchovdvani. Panovnické listiny v Zivoté Ceskych Krdlovskych mést ve
stredovéku, v roce 2019 pak archiv vydal ve spolupraci s Technickou univerzitou v Liberci
a Scriptoriem Vznik Ceskoslovenska a provincie Deutschbéhmen od autort Pavla Jakubce
a Jaroslava PaZouta.'®

Mezi vyznamné star$i publikace tykajici se litoméfického archivu patti Priivodce po
archivnich fondech Stétniho archivu v Litoméficich. Sepsan byl v r. 1955 kolektivem autort
z I. oddéleni archivu. Vydan byl Archivni spravou MV pocatkem roku 1956.'* Rukopis

druhého svazku Priivodce po archivnich fondech Statniho archivu v Litoméficich byl zpra-

1% Vydavatelem je Statni oblastni archiv v Litoméficich

19 Vydavatelem jsou: Vlastivédny spolek Ceskolipska, Stitni okresni archiv Ceska Lipa,
Vlastivédné muzeum a galerie v Ceské Lipé.

160" Vydavatelem jsou: Technickd univerzita v Liberci, katedra historie Fakulty pfirodovédné-
-humanitni a pedagogické, Krajskd védecka knihovna v Liberci, Méstské muzeum v Zelezném
Brodé¢, Nérodni pamatkovy tstav, Uzemni odborné pracovisté v Liberci, Oblastni galerie Libe-
rec, Severoceské muzeum v Liberci, Statni okresni archiv Jablonec nad Nisou a Statni okresni
archiv Liberec.

161 Vydavatelem jsou: Statni oblastni archiv v Litoméficich - SOkA Semily, Muzeum Ceského
raje v Turnové a Regiondlni muzeum a galerie v Ji¢iné.

12V predchozich letech to byly nésledujici tituly: Stanislav BIMAN a kolektiv, Kdo byl kdo
v Fiské Zupé Sudety. Biograficka piirucka A-Z, Litométice 2008 (DVD). Petr KOPICKA - Ol-
drich KOTYZA (edd.), Paméti roudnickych méstanu z 18. stoleti. Brodsti & Jilkové, SOA v Li-
toméficich — Scriptorium, Litométice — Praha, 2009. Bozena KOPICKOVA, REGESTA BOHE-
MIAE ET MORAVIAE AETATIS VENCESLAI IV. (1378 dec-1419 aug.16.) TOMUS VI Fontes
archivi publici Litomericensis. SOA v Litométicich — Scriptorium, Litoméfice — Praha, 2013.
Jakub FEIGE, Budovani nové epochy. Kolektivizace zemédélstvi ve vsi Horska Kamenice. SOA
v Litoméficich - Scriptorium, Litométice — Praha 2014. Jaroslav PANACEK, Kronika mésta
Ceské Lipy mistra Hanse Kriescheho, SOA v Litométicich - Scriptorium, Litoméfice — Praha,
2016.

¢ SOA v Litoméficich, Statni oblastni archiv v Litoméficich, 1. 5LP 1956-1960 Plnéni 1960,
neinventarizovany fond, karton 21.
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covan v letech 1961-1962 a zamétuje se na fondy zemédélsko-lesnického (II.) oddéleni
StA v Litoméficich. Druhy svazek byl vydan v roce 1963 a na jeho zpracovani se podileli
Josef Ktivka, Josef Hanzal, Miloslav Kostal, Jiti Kyncil, redakci provedla Jarmila Hanzalo-
va.'** V roce 2007 byl tiskem vydan zatim posledni priivodce po archivnich fondech SOA
v Litoméficich, a to Strucny priivodce, jehoz redakce se ujal Petr Kopicka.

Pracovnici SOA v Litomé¥icich se ucastni rtiznych vyzkumnych a odbornych projektii.
V poslednich deseti letech to byl projekt ,,Persondlni obsazeni statni a politické spravy
v Risské zupé Sudety v letech 1938 - biograficka prirucka®, ktery ptipravil SOA v Litomé-
ficich. Vysledkem tohoto projektu je elektronické publikace ,,Kdo byl kdo v Risské Zupé
Sudety. Biografickd prirucka A - Z*. Dale se pracovnici archivu dcastnili projektu ,,Ces-
ko-bavorsky archivni priivodce®, ktery organizovaly Statni archiv Bavorska a SOA v Plzni.
Archiv se také ucastnil projektu ,,Bohemia, Moravia et Silesia Judaica 1520-1670% ktery
ptipravila Spole¢nost pro déjiny Zidi v Ceské republice.'s®

Z uvedeného prehledu publikac¢ni a vydavatelské ¢innosti odbornych zaméstnancti
SOA v Litoméricich Ize usoudit, ze tato ¢innost je dulezitou soucdsti jejich védecké
prace.

Vyznamné osobnosti

Na zakladé Narizeni Ministerstva vnitra ¢. 39 ze dne 9. prosince 2005 jsou osoby, které

se zaslouzily o rozvoj ceského archivnictvi, ministrem vnitra ocenovany ¢estnou medaili
166

scc

»Za zasluhy o ¢eské archivnictvi®. Poprvé byly medaile udéleny v roce 2006.

Za SOA v Litoméricich byli ocenéni:

za zasluhy o ¢eské archivnictvi PhDr. Eduard Mikusek, PhDr. Miloslav Kostél, Albin
Kuthan, JUDr. Vaclav Luka$ (in memoriam), PhDr. Jindfich Tomas, Mgr. Marie Voj-
tiskova, Prom. hist. Ladislav Dusek, CSc., PhDr. Bohumir Roedl, PhDr. Kvétoslava
Kocourkovd, PhDr. Helena Smiskova, Jitka Solskd, PhDr. Ivo Navritil, za dlouhodoby
a vyznamny piinos pro ¢eské archivnictvi Alena André pii prileZitosti 70. narozenin,
Mgr. Hana Chocholouskova pii prileZitosti 65. narozenin a Mgr. Ivan Visek pti prilezi-
tosti 65. narozenin, Miloslav Sovadina - za vyznamny piinos pro ¢eské archivnictvi a re-

164 SOA v Litoméricich, Statni oblastni archiv v Litoméfticich, 2. 5LP 1961-1965 plnéni - ko-
mentar, neinventarizovany fond, karton 21.

15 SOA v Litoméficich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zpravy SOA v Litométicich
za rok 2007-2020

16 MV CR, [URL: http://www.mvcr.cz/clanek/archivnictvi-a-spisova-sluzba-archivnictvi-
-medaile-za-zasluhy-o-ceske-archivnictvi.aspx], [vid. 29. bfezna 2021].
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gionalni historii, PhDr. Marek Poloncarz a PhDr. Eliska Kralova - za celoZivotni zasluhy

o Ceské archivnictvi.'e”

Cestnou medaili jsou ocefiovany, kromé jedné vyjimky, pouze Zijici osoby.
Krom vyse zminénych, slu$i se na tomto misté uvést jesté PhDr. Josefa Kfivku vedou-
ciho druhého oddéleni StA Litomérice, ocenéného v roce 1958 vyznamendanim Za vyni-

kajici praci u prilezitosti Celostatni konference archivnich pracovniku v Praze.'®®

Vystavy, pfednasky, exkurze, spoluprace se skolami, vefejné osvétové akce

Archiv porada nebo spolupracuje na pripravée riznych vystav jak ve vlastnich budovach
(SOA i SOkA), tak v jinych prostorach. Za poslednich deset let jich bylo na tfi sta a i pres
nemoznost realizace mnoha z pripravovanych akei v roce 2020, se nékteré zaméry poda-
filo uskute¢nit alespon on-line. Z nejvyznamnéjsich pocinti minulych let pripomenme
v roce 2007 v prostorach Biskupské rezidence porddanou vystavu ,,Nejstarsi listiny kapi-
tuly sv. Stépéna v Litoméficich®, na niz v centrale archivu navazala ,,Litométick4 kapitula
sv. Stépana“'® Od r. 2008 je v aredlu zidovského hibitova v Mosté-Sousi k vidéni stala
expozice ,Historie Zid na Mostecku®, jez vzesla ze spoluprace SOkA Most s Oblastnim
muzeem Most.'”® V Dé¢iné se mistni i nav§tévnici mohou tésit z produkce hned dvou ar-
chivty, které je zvou k navstévé i prostfednictvim vystav. V pobocce SOA ve Zbrojnické se
tak konala napt. vystava ,Merino Heer de zu Perutz® ¢eskolipského fotografa Wilhelma
Horna. V SOkA Décin jsme si pak mohli prohlédnout ,,Fotograficky rod Weifgarbertu“
prezentovany ve spolupraci se Zamkem Décin p.o. v roce 2011. O ¢tyfi roky pozdéji pak
zminme vystavu ,,Jak se Zilo, kdyz se pilo krasnolipské pivo* usporadanou SOkA Dé¢in
ve vystavni sini pivovaru Falkens$tejn v Krasné Lipé."”! Zatimco v centrale SOA v Lito-
meéficich mohli navstévnici vidét v roce 2011 ,,Milesovku v historickych dokumentech,
SOkA Chomutov realizoval v budové Magistratu mésta Chomutov vystavu ,,Krusné hory
— krajina ¢esko-némecka“'”? V té dobé v SOKA Litoméfice, Louny a Chomutov pilné
pripravovali dokumenty pro putovni vystavu, jez od roku 2012 navstivila jiz fadu muzei

17 MV CR, [URL: http://www.mvcr.cz/clanek/archivnictvi-a-spisova-sluzba-archivnictvi-
-medaile-za-zasluhy-o-ceske-archivnictvi.aspx], [vid. 29. bfezna 2021].

168 ], PSENICKOVA — O. ROHACOVA - J. SOUSA, Poslanim zemédélsko-lesnicky archivaf
a agrarni historik, Spolek zemédélského muzea ve spolupraci s Narodnim zemédélskym muze-
em, Praha 2006, s. 7-22.

¢ SOA v Litoméf¥icich, spisovna SOA, nezpracovano, Vyro¢ni zprava SOA v Litométicich
za rok 2007.

70 Tamtéz, Vyroc¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2008.

71 Tamtéz, Vyroc¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2015.

172 Tamtéz, Vyro¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2011.
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a vystavnich salti ,,Znicené kostely severnich Cech 1945-1989 Z Loun pak v tomtéz roce
zapUjcili Lounsky kanciondl a privilegium cechu lounskych feznikii a SOkA Litométice
Litométicky gradual na mezinarodni vystavu ,,Europa Jagellonica“'”® V roce 2014 SOA
v Litoméficich, na pracovisti v Kamycké ulici, uskutecnil spolu s Lesy Ceské republi-
ky vystavu k déjinam lesnictvi spojenou s tvorivou dilnou. V roce 2016 se uskutecnila
na centrale SOA v Litoméricich vystava ,,Degrada¢ni procesy na historickych fotogra-
fiich®, dale pak napt. SOkA Teplice v prostorach archivu pfipravil vystavu ,Velka valka
1914-1918“'"* V roce 2017, a pro velky zdjem nav$tévnikt i v letech nasledujicich, se
SOKA Liberec prezentoval na Dni archivi vystavou ,,Zmizely Liberec — mésto na starych
fotografiich.“'”* Rada vystav a kulturnich akci se kazdoro¢né kona také v SOkA Semi-
ly. Z posledni doby jmenujme ,,Z archivu na Riegrovu stezku® a ,,Archeologické objevy
v podhuti Krkono$® jez probihaly soubézné v roce 2019."”° Z roku 2020 pak Ize jmenovat
napt. vystavu, ktera se uskute¢nila na centrale SOA ,,Ob¢ané Podkarpatské Rusi v boji za
svobodu Ceskoslovenska 1938-194517

V ramci Mezinarodniho dne archivi (9. 6.) porada SOA v Litoméficich a jeho podrfi-
zené organiza¢ni jednotky kazdoro¢né vystavy, tvorivé dilny a komentované prohlidky
archiva.

Nasi archivari se béhem kazdého roku tcastni riznych odbornych konferenci a ptipra-
vuji pro vefejnost fadu prednasek zaméfenych na historii a region Libereckého a Ustec-
kého kraje. SOA v Litomé¥icich se také v soucinnosti s mnoha institucemi a organizace-
mi ¢ sdruzenimi jak v CR, tak v zahrani¢i podili na riiznych osvétovych a vzdélavacich
projektech. Dlouhodobé je to napt. Statni archiv ve Vratislavi, v jehoz kooperaci vznikla
vystava ,,Horské boudy v Krkonosich a Jizerskych horach® Na projektu digitalizace spo-
lupracuje archiv s dal$im zahrani¢nim partnerem a to s The Genealogical Society of Utah
(FamilySearch).'”® Archiv navazal dobré vztahy také se Statnim archivem v Mnichové,
z néhoz byl v roce 2016-2017 prevezen do SOkA Décin Nordlingensky vystéhovalecky
archiv.'”?

Slibné se rozviji také vztahy s vysokymi $kolami, predevsim s Filozofickou fakultou
UJEP v Usti nad Labem. Néktei{ zaméstnanci archivu zde piisobi jako pedagogové, nebo
vedli kvalifika¢ni prace ¢i byli ¢leny zkusebni komise.'®

173 Tamtéz, Vyro¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2012.
174 Tamtéz, Vyro¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2016.
Tamtéz, Vyro¢ni zprava SOA v Litométicich za rok 2017.
Tamtéz, Vyro¢ni zprava SOA v Litométicich za rok 2019.
Tamtéz, Vyroc¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2020.
78 Tamtéz, Vyroc¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2017.
17 Tamtéz, Vyroc¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2015, 2017.
180 Tamtéz, Vyroc¢ni zprava SOA v Litoméficich za rok 2017.
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Oblast pisobnosti SOA v Litoméficich

Jablonec
nad Nisou

UOsti
nad Labem

Teplice

Resumé

The archival tradition in Litomerice goes very deep into the past. The presented ar-
ticle, however, focuses on the last 75 years, when the current Regional Archives Li-
tomerice and its direct predecessors have been operating in Litomerice. The Regio-
nal Archive Litomerice is a solid part of the Czech archival network and although its
structure seems clear and transparent today, it has undergone many changes during its
development. It is these organizational changes, as well as the important personalities
who worked in the archive, that this article seeks to capture.

Die Leitmeritzer Archivtradition greift tief in die Vergangenheit. Der vorliegende Ar-
tikel widmet sich insbesondere den letzten 75 Jahren, in den es bereits das jetzige Ge-
bietsarchiv Litoméfice und seine direkten Vorgéinger gab. Das Staatliche Gebietsarchiv
Litomerice ist im tschechischen Archivnetz fest verankert, und obwohl seine Struktur
heute klar und tibersichtlich zu sein scheint, hat sie im Laufe ihrer Entwicklung viele
Verdnderungen durchgemacht. Und eben diese organisatorischen Verandeungen sowie
die wichtigsten Personlichkeiten, die im Archiv tatig waren, werden im Artikel beschrie-
ben.
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JAK JSEM SE STAL ARCHIVAREM

Miroslav Grisa

Nasledujici text vznikl na zdkladé psanych vzpominek a rozhovorii vedenych s Miroslavem
Grisou, mezi lety 1957-1964 jabloneckym archivdtem.

Muj stastny den.

Na jafe 1957, kdy jsme se Zenou jako mladi manzelé bydleli a pracovali v Jablonci nad
Nisou, dozvédél jsem se zcela nahodou, Ze je volné misto v tamnim Stdtnim archivu.
Moznost byt zaméstnan v takovéto instituci mi pripadala jako zivotni $ance, nebot jsem
nem¢él moznost fadné studovat. Neprodlené jsem proto Statni archiv, ktery se nachazel
v prizemi nékolikapatrového vystavného ¢inzaku v dnesni Postovni ulici ¢. 3 (tehdy Le-
ninova 3) navstivil. Od hlavni posty se k nému smérem k vlakovému nadrazi svazovala
ziva ulice s tramvajovym provozem. Na jejim pocatku stala na levé strané jiz zminéna
nékolikapatrova budova se zvySenym obchodnim pfizemim. V ném se nachazel Statni
archiv.

Po vstupu do archivu jsem se poprvé potkal s JUDr. Vaclavem Luké$em. Vysvétlil mi,
ze volné misto neni ve statnim archivu, ale v Archivnim oddéleni krajské spravy Minis-
terstva vnitra, nachdzejicim se tehdy na téze strané ulice o tfi domy nize na rohu svazité
Jehlarské ulice, ktera svym pricelim smérovala do Postovni ulice. Stara dvoupodlazni
budova stoupala do svahu a v ném prechazela v budovu pfizemni s bytem domovnika. Ji-
nak slouzila prevazné jako depozitat a v druhém podlazi se nachazely kancelate archivni-
ho oddéleni. Archivni oddéleni s pricelim do Postovni ulice a s vyhledem na honosnou
budovu statni banky nebylo nijak oznaceno.

Archivni oddéleni ministerstva vnitra bylo samostatnym tfadem, formalné nadtize-
nym Statnimu archivu v Jablonci na Nisou. Ve skute¢nosti véak do jeho odborné ¢innosti
nezasahovalo, dost dobfe ani nemohlo. Po zazvonéni u neoznacenych vstupnich vrat mi
pfisel jeden ze zaméstnancli oddéleni otevrit dvere a zavedl mne k nacelnikovi Oldfichu
Jonasovi, ktery byl nadporucikem Statni bezpe¢nosti. Na oddéleni byl jedinym prislus-
nikem StB, ostatni ¢tyfi systemizovani Ufednici byli spravnimi zaméstnanci. Nacelnik
nenosil uniformu. Nabidl mi kfesilko a stru¢né vylozil, Ze jeho urad hleda referenta pro
archivy narodnich vybort v Libereckém kraji. To mne prekvapilo. Zapochyboval jsem
mlc¢ky nad tim, zda budu moci bez vysokoskolského vzdélani naznacenou praci vykona-
vat. Moje zamys$leni prerusil nacelnik poznamkou, Ze bych se nemél dlouho rozmyslet,
jelikoZ o volné misto projevil zajem uz jisty gynekolog. To mne viditelné zaskocilo. Nacel-
nik k tomu dodal, Ze zminény gynekolog cvi¢i u Svazarmu (Svaz pro spoluprdci s arma-
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dou) psy. Neslo tedy o gynekologa, ale o kynologa, coz mne ¢aste¢né uklidnilo a nabidku
k uzavreni pracovniho poméru ke dni 1. ¢ervence 1957 jsem piijal.

Vedle nacelnika byla na oddéleni systemizovana ¢tyii mista obcanskych zaméstnan-
cti. Jedna referentka vedla evidenci archivnich fondt, spravovanych archivy nérodnich
vybort a podnikovymi archivy. Dalsi dva referenti méli dohlizet na podnikové archivy.
Kone¢né ¢tvrty referent, jimz jsem se v 1été€ 1957 stal, mél dohlizet na ¢innost méstskych
a nové zfizovanych okresnich archivii. Ve druhé poloviné padesatych let se jen s obtizemi
daftilo okresnim narodnim vybortim a nové zfizovanym narodnim podnikim, pfipadné
druzstviim, zakladat a personalné obsazovat archivy, nebot §lo o podcenovand a nedosta-
te¢né honorovand pracovni mista.

Utad byl podiizen Stdtni bezpecnosti, ktera tehdy méla snahu ovladat viechno. Velitel
Jonds, sice nerozumél archivaring, ale neustdle projevoval snahu, sehnat do archivu néja-
ké cenné materidly. Tak tieba zabavil v méstském archivu Kamenického Senova kroniku,
atu ulozil v KSMYV, a uz se nikdy nenasla... Takze, kde objevil néjakou véc, kterd by souvi-
sela s bezpecnosti, ve smyslu — nacisti, Némci - tak mél snahu se toho zmocnit, coz bylo
dost smutné. Objizdél archivy a vyptaval se archivari, co maji z doby okupace.

Do bézné agendy néacelnik archivu nemluvil. Nasim zékladnim tkolem bylo zabra-
nit ni¢eni archivalii a provadét kontrolu nad skartovanim. To pak i kdejaky podnik, nez
skartoval, musel si dat Zddost tomu krajskému oddéleni ministerstva vnitra, a to pak vy-
slalo referenta. Ja jsem byl referent pro archivy narodnich vyboru, tak jsem objizdél ty
obce a kolikrat, kdyz jsem nékam jel, a bylo to dal, tak mé pozadali, abych pfi tom rovnou
zkontroloval i ten podnik, ktery podaval tu skarta¢ni zadost.

Jednou nas Jonas poslal provést skartaci na OV KSC, coz nam viibec nepiisluselo, ale
on nds viecky sebral a jeli jsme tam - nic cenného tam nebylo, byly to zapisy ze schiizi,
které mély obecny charakter. No a pak tam byla korespondence, ty dopisy byly v ptvod-
nich obalkdch, na jedné strané roztiznutych a ja ani nevim pro¢, méli jsme je vyndavat.
A tam jsme se setkali s tim, Ze jeden dopis obsahoval kousek papiru a na ném lidské lejno.
Ovsem to se vitbec nebylo ¢emu divit, protoze tehdy Semily pattily k okrestim, kde byl na
obyvatele vyvijen velmi brutalni natlak, aby vstoupili do JZD.

Velmi neptijemny tkol jsme dostali necely rok po mém nastupu, u prilezitosti desa-
tého vyroci Gnora, v r. 1958. StB méla zjistit, jaky byl spolec¢ensky vzestup lidi postize-
nych Gnorem. Panovala predstava, Ze ti lidé ten rezim neustale podryvaji. Vzpomindm
na pripad z Hradku nad Nisou, kde byl postizen ¢lovék, ktery mezitim se stal knih-
kupcem a zaroven sbératelem. Hradek bylo ryze némecké méstecko. StB u néj proved-
la kontrolu a zjistila, ze nasbiral spoustu fotografii, pohlednic a ¢asopist ze sbérnych
surovin. No a ndm prisel pokyn z StB, abychom zjistili, jestli tam nejsou zavadné véci.
Protoze on mél celou fadu archivalii némeckého ptivodu. Jonas nds tam poslal. Nékte-
ré ty véci byly zajimavé a dostaly se do archivu, ackoli zadny sbirkovy fond netvorily.
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Kdosi mi pak vypravél, po letech, Ze i kdyZ mu to v§echno zabavili, tak on v té sbirkové
¢innosti pokracoval i po r. 1989.

Statni archiv

Ve Statnim archivu byl vedoucim JUDr. Vaclav Lukas. Vedle néj tu pracovali absolventi
FF UK v Praze Jaroslav Vrbata, Josef Belda a sekretarka s odpovidajici kvalifikaci. Patym
zaméstnancem Statniho archivu byl spravce zminénych dvou budov a pomocny archivar
pan Vesely. Byl soucasné domovnikem se sluzebnim bytem a jeho pani uklizeckou, takze
celkem zaméstnavalo prvni oddéleni Statniho archivu v Jablonci nad Nisou $est osob.

V ptizemi statniho zamku v Mnichové Hradisti ptusobilo druhé oddéleni, které vedl
PhDr. Vladimir Budil. Vedle néj tu v této dobé pracovala uz jen jedna archivarka, pozdéji
provdand Alexandra Spiritova.

Archivafi prvniho oddéleni

Vedoucim byl JUDr.Vaclav Lukas. Narodil se 19. ¢ervna 1912 v Jilemnici, kde také prv-
ni dva roky vyrustal. Poté se s rodici prestéhoval do Vysokého nad Jizerou, kde si jeho
otec otevrel nevelky obchod textilnim zbozim. Nedlouho poté vypukla svétova valka, do
niz musel narukovat. Na bojisti zahynul. Obchod prevzala jeho Zena, Vaclavova matka.
V letech 1917-1922 chodil Vaclav Lukas do obecné $koly ve Vysokém nad Jizerou. Nasle-
dovalo studium na ¢eském realném gymnasiu v Jilemnici a po maturité prava na Karlové
Univerzité v Praze v letech 1932-1937. Poté absolvoval ro¢ni knihovnicky kurs a pre-
hledné studium historie pii UK. V letech 1938-1939 se mél stat podle Biografického slov-
niku archivari' pomocnou védeckou silou v Archivu hlavniho mésta Prahy. Nasledoval
vyzkum kutnohorského mincovnictvi v prazském Narodnim muzeu. V letech 1941-1943
absolvovat Statni archivni $kolu. Vycet Lukasovych studii je bezpochyby tplny, jejich po-
sloupnost neni plné zarucena.

Lukasova studia po absolvovani prav nasvédcuji tomu, Ze se pravnické ¢innosti véno-
vat nechtél. V roce 1943 obsadil uvolnéné misto archivéie v Ustfednim archivu Minister-
stva vnitra. Pfed koncem valky se nevyhnul totalnimu nasazeni.

Po osvobozeni v roce 1945 obhdjil titul JUDr. na pravnické fakulté University Karlovy.
V povale¢né dobé se vedeni Ustfedniho archivu Ministerstva vnitra v Praze rozhodlo
zajistit pisemnosti Sudetské Zupy (Sudetengau) v Liberci. V jejim ramci zde pusobilo
bezpocet tradu. Prazsky ustfedni archiv pak ke dni 1. dubna 1947 ztidil svou exposituru
v Liberci a jejim vedenim povéril JUDr. Vaclava Lukase. Ten se do Liberce z Prahy v led-

' TJaroslava Hoffmannovd, Jana Prazdkova, Bibliograficky slovnik archivart ceskych zemi.

Praha 2000, str. 388.
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nu 1947 prestéhoval a pro archivni tcely ptipravoval depositat. Mésto pro archivni ex-
posituru uvolnilo nékolikapatrovy déim ve stfedu Liberce v Anenském dvote. Slo o stied
trojihelniku, ktery dnes tvoii ulice Na plani, Lipova a Mald Moskevska v sousedstvi
dnesniho centra méstské hromadné dopravy. JUDr. Vaclav Lukas, jeho rodina a manzelé
Veseli v budové bydleli a sestéhovavali do ni pisemnou agendu aradu sudetské zupy, roz-
ptylenou v fadé méstskych ¢asti. Vétsina nové ztizovanych ¢eskych uradii se pottebovala
v povalecném obdobi némeckych pisemnosti co nejdfive zbavit, aby ziskala prostor pro
své tfedniky. Proto jimi zapliiovala protiletecké kryty, sklepy a garaze. Postupné je odtud
zaméstnanci expositury odvazeli do vlastniho objektu. Nebyli a ani nemohli byt dost
rychli. V jednom pripadé se stalo, jak vzpominal Dr. Lukas, Ze nez stacili policejnimi
pisemnostmi zaplnénou gardz odstéhovat, nasli ji s vylomenymi vraty prazdnou.

Vedle bezpoctu némeckych okupacnich Gfadi piisobil v Liberci béhem okupace téz 13-
sky archiv. Shromazdoval nejen dokumenty z pohranici, ale vybérem i z Protektoratu. Mély
dolozit némecky piivod ¢eskych zemi. Do jeho objekti se nahrnuly na konci valky i nejriz-
néjsi casti archivii némeckych mést pred blizici se frontou a ohrozenych nélety. Expozitura
se jich po svém zfizeni zbavovala prostfednictvim prazskych Gfadi. Tuzemské dokumenty
navracela pfimo na ptivodni misto. Slo o jednotliviny, ¢4sti registratur i celé fondy.

Za hore¢ného pracovniho nasazeni se na pokyn prazského tstfedi podilel JUDr. Vac-
lav Lukas téz na zfizeni krajského archivu v Kuksu.

Do tohoto dnes jiz téZko predstavitelného objemu prace pfislo rozhodnuti vykonava-
nou ¢innost zastavit a Anensky dvuir opustit. Liberec se 1. ledna 1949 stal sidlem nové
ztizeného kraje. Tehdejsi rozhodujici ¢initelé usoudili, ze archiv zabira ve mésté expono-
vané misto. Jiné se uz v Liberci nenaslo, a proto bylo nutné jej z Liberce vystéhovat. Nové
misto pro archivni exposituru Ministerstva vnitra se naslo az v Jablonci nad Nisou v jiz
zminénych objektech nékdejsich némeckych obchodnich firem. Po nezbytné zkracené
a odbyté adaptaci doslo k prestéhovani archivu v bfeznu 1950. Zda se az neuvéfitelné,
ze jiz 1. dubna téhoz roku archiv obnovil pro vefejnost svou ¢innost, av§ak po fadu meé-
sicti se potykal s obnovou stéhovanim promichanych registratur. Ve svych depozitatich
sta¢il postupné soustredit pisemnosti politické, soudni, finan¢ni a hospodarské spravy
Libereckého kraje. Pfitom si musel Vaclav Lukas najit alespont minimum casu k zajisténi
a zachrané méstskych a podnikovych archivii ohrozenych sbérem starého papiru. Ve ve-
fejnosti prevladal v té dobé nazor, Ze vSechno némecké je bezcenné.

Policejni dohled

Dnem 1. ledna 1951 presla archivni expozitura Ministerstva vnitra v Praze do spravy
Krajského ndrodniho vyboru v Liberci. U toho dlouho neziistalo, nebot prazské Minis-
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terstvo vnitra chtélo mit pod svou kontrolou véechno, co bylo mozné. Tak vzniklo u Kraj-
ské spravy Sboru narodni bezpecnosti v Liberci, jejiz nadfizenou soucasti byla Statni
bezpecnosti, Archivni oddéleni. To prevzalo vedle jabloneckého Statniho archivu dohled
nad puisobnosti okresnich, méstskych a podnikovych archiva. Prvni nacelnik archivniho
oddéleni mél hodnost star$iny StB. Pochdzel z Podkarpatské Ukrajiny. Pro neschopnost
ho Krajskd sprava StB Liberec vyménila za nadporuc¢ika Oldticha Jondase. Ten sice mél
jen zakladni vzdélani, ale dalkové studoval stfedni zemédélkou $kolu. Netspésny byl po-
kus zaméstnat jako referenta pro podnikové archivy propusténého prislusnika StB, kte-
rému soustavna konsumace alkoholu branila v dochdzce do zaméstnani. Uspél az stielec
sttedoplo$ného tryskového bombardéru Iljusin II-28, zavedeného u vojenského letectva
béhem padesatych let. Netrvalo dlouho a uvedeny stroj nahradila vykonnéjsi letadla bez
zadniho stfeli§té. Tak prisel priblizné 25. lety letec o zaméstnani a z vojenského letisté
v Mimoni se prestéhoval do Jablonce nad Nisou. Zde zili jeho rodice.

Nebyvalou posilou archivniho oddéleni byl az prichod absolventa FF UK Jaroslava Vr-
baty, ktery se ujal prace referenta pro archivy narodnich vybort po skonceni studia v 1été
1954. V této funkci ptisobil do roku 1956, kdy presel k Vaclavu Lukasovi do Statniho archi-
vu. Pochézel z Kruhu u Jilemnice, kde se 29. 4. 1931 narodil. Kone¢né tak mél Statni archiv
v Jablonci nad Nisou véetné svého vedouciho dva vysokoskolsky vzdélané archivare.

Tretim se stal v roce 1955 Josef Belda. Pochdzel z osady Rybnice u Haji nad Jizerou,
okres Semily,? kde prisel na svét 7. inora 1920. Do Statniho archivu nastoupil po dokon-
¢eni studia na FF UK v Praze® v 1ét€ 1955. Podilel se na sestaveni Privodce po archivnich
fondech Statniho archivu v Jablonci nad Nisou, ktery vydala Archivni sprava Ministerstva
vnitra v Praze v roce 1956 pod vedenim JUDr. Lukése. Pozoruhodny byl jeho predchozi
vyvoj. Pavodné se vyudil truhlafem. Po kvétnu 1945 odesel do Varnsdorfu, kde vedle své-
ho zaméstnani vecerné studoval gymnasium. Tam také maturoval. V osobnim rozhovoru
zminil, Ze se tam stal i tajemnikem Okresniho narodniho vyboru. Doklady o tom se v§ak
doposud najit nepodarilo. S odstupem let neni vylouceno, Ze jsem si daje sam zaménil.
Poté se Josef Belda zapsal ke studiu historie na UK v Praze, které v terminu dokon¢il.
Jako archivafi mu vysla roku 1959 v libereckém nakladatelstvi kniha Liberec v revoluc¢nim
roce 1848 0 291 stranach. Projevoval snahu na sobé pracovat a dale se vzdélavat. Ve svém
okoli vidél, jak ,vybrani“ ¢lenové KSC studovali presenéné na Institutu spole¢enskych
véd v Praze, aby obsadili volna mista na nové zfizovanych katedrach marximu-leninismu
vysokych $kol. Jejich nevalna Groven mu skytala zaruku, Ze bude na tuto stranickou $kolu
pfijat, pokud vii¢i nému nebudou z fad ¢lentt KSC namitky. To ho ptivedlo k &lenstvi
v okresnim vyboru KSC v Jablonci nad Nisou. Poté, co byl ke studiu v Praze pfijat, ze

* Podle poznamek Josefa Beldy.
> Chybné se uvddi misto narozeni Rybnice, okr. Plzen-sever.
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Statniho archivu v Jablonci nad Nisou pfed rokem 1963 odesel. Na novém pusobisti se
v roce 1968 autorsky podilel na vydani publikace Na rozhrani dvou epoch.

Jaroslav Vrbata byl nepochybné pracovitym a nadanym archivafem. Se svym piiso-
benim v jabloneckém archivu byl celkem spokojen, s platem uz méné. Patrné rodinné
davody ho vedly k tomu, Ze se chtél co nejdfive dostat do Prahy. Podatilo se mu to v roce
1960. Tehdy nasel volné misto v Narodnim muzeu, kde ptisobil vletech 1960-1961, nez se
uvolnilo misto ve Statnim ustfednim archivu v Praze. Pres kratkou ¢innost v Narodnim
muzeu se stal védeckym tajemnikem feditele.

Oporou ¢innosti jabloneckého archivu byl od samého pocatku JUDr. Vaclav Lukas.
Byl nejstarsi, nejzkusenéj$i se zna¢nym rozhledem a autoritou. Kdo ze spolupracovnika
projevil o praci skute¢ny zajem, mohl s jeho podporou a sympatiemi pocitat. Ve svych
vzpominkdach to dolozila i ¢eskolipska archivarka Marie Vojtiskova.

Pro tyto vlastnosti zastaval vedouci misto, prestoze nebyl komunistou. To byla tehdy
vyjimec¢na zalezitost. Plisobil postupné v nékolika nepolitickych spolcich a redakénich
radach casopisii. Pfipomenme alespont Archivni ¢asopis, komisi pro ochranu pamatek
a prirody v okrese Jablonec nad Nisou, Mezinarodni asociaci pro déjiny skla (AIHV)
Liége - Belgie (1970-1985) a dalsi. V roce 1958 se mu dostalo vyznamendni za vynikajici
praci, spojenou s pripravou celostatni vystavy o déjinach délnického hnuti. Kdyz se z ni
z Prahy vrétil, nedokazal pomlcet své zazitky. Predevs§im skutecnost, Ze se na pripravé
vystavy potkal s nékterymi osobnostmi naseho kulturniho Zzivota, které byly za své na-
zory odsouzeny k vykonu trestu. Tito lidé, odsouzeni rezimem, byli zaroven rezZimem
donuceni podilet se na vytvareni vystavy, kterd ho méla oslavovat. K ptipravé expozice je
strdz privazela pfimo z véznice.

Okresni archiv v Jablonci nad Nisou

Archivni oddéleni krajské spravy ministerstva vnitra v ramci reorganizace statni spravy
zaniklo. Ja jsem se vlastné stal nezaméstnanym. Sice bych byl mohl jit do Litoméfic, ale
to jsem nechtél, protoze jsme chtéli ziistat v Jablonci. Nastoupil jsem do nové vzniklého
okresniho archivu. Zfizovatelem okresnich archivi byly okresni narodni vybory. Okres-
ni archivy se ztizovaly, jesté v dobé, kdy v Jablonci byl zfizen ten Krajsky archiv, byly
zakladany i archivy okresi, ve snaze ty materialy zachranit, protoze v té dobé se spousta
materialu likvidovala v ramci sbéru starého papiru.

Ze zacatku jsem byl v okresnim archivu sam, takze tak jsem se vlastné stal vedoucim.
Postupné jsme pak byli tfi - ja, uklize¢ka a pak jedna kolegyné, ktera maturovala ve
Frydlanté a po maturité si hledala misto a odpovédéla na inzerét, Ze hleddme zaméstnan-
kyni. My jsme ji pak tak trochu pfijali do rodiny, protoze ona v té dobé v Jablonci nikoho
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Titulni stranka z Novin Jablonecka, 27. 1. 1962

Vyitez z titulni strany s clankem o okresnim archivu v Jablonci nad Nisou a rozhovorem
s Miroslavem Grisou
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neméla. Jeji otec byl uz pred valkou dustojnik ¢eskoslovenské armady, ale zemfel béhem
Prazského povstani a jakmile se dostal k moci komunisticky rezim, vystéhoval jeji matku,
jiajejiho bratra z Prahy do Nového mésta pod Smrkem. Ta jeji maminka se Zivila tim, Ze
vysazovala stromky v lesnich $kolkach. Tu vilu v Praze ji sice armdda nevyvlastnila, ale
rozdélila ji na nékolik bytt a obydlela rodinami dustojniku, ktefi platili smé$ny ndjem,
a ptitom ji neustale uctovali rizné opravy a Gpravy, tim padem ona neustale upadala do
dluht. A protoze ten ,,dluh® nebyla schopna splacet, tak oni ten dluh uvalili na tuhle moji
kolegyni. J4 byl tehdy ve strané z presvédceni a dozvédét se o takovémto osudu bylo pro
mé uplné otfesné.

Jmenovala se, myslim, Valerie Sedova.* Pozdéji pracovala snad v Nymburku a nakonec
v Narodnim technickém muzeu, kde jsme se nékolikrat potkali. Po roce 1989 dostala ten
diam zpatky a dluh ji museli odepsat, ale byl v hrozném stavu.

Archivari v ramci kraje jsme se minimalné jednou za ¢tvrt roku schazeli u Vladimira
Rudy v Liberci. On mél jako jediny opravdu kvalitni knihovnu. A mezi témi, co méli
prehled, byl Karol Bilek. To byl vzacny tkaz. On studoval vysokou skolu, to tehdy v archi-
vech moc vysokoskolaki nebylo. Sezndmili jsme se, kdyz byl na praxi v archivu na zamku
Mnichovo Hradisté, ktery jesté pred reorganizaci statni spravy spadal pod Liberecky kraj.
Ve Frydlatnu v Cechach byl zdmek z valné &sti zaplnény archivaliemi, které bylo potieba
prestéhovat do Mnichova Hradisté a tehdy neexistovalo, aby se najala néjaka stéhovaci
firma, takze se vzdycky sebrali vSichni a jelo se stéhovat. Karol pak udélal neuvétitelnou
praci ve Starych Hradech kousek od jeho rodné Sobotky. To byl zchatraly zamek, a tam
byli dva dtichodci jako zednici, pak jeden ucitel a pravé Karol. Ten objekt upravovali
pro potreby Pamatniku ndrodniho pisemnictvi. Ten ucitel, myslim, Ze se jmenoval pan
Holman, ten to délal z vlasteneckého nad$eni. Natdhl montérky a zdil. A obcas zavolal:
»Karole, je na tobé fada“, a Karol v§eho nechal, vzal kole¢ko malty a dovezl to po téch
prknech a lavkach tém zednikim...

7y o

Dalsi osudy jabloneckych archivara

V bieznu 1963 doslo ke zruseni samostatného Statniho archivu v Jablonci nad Nisou. Ten
se stal pobockou Stétniho archivu v Litoméficich a Vaclav Lukés jejim vedoucim. Redi-
telem nového Statniho archivu se stal litoméricky Jaroslav Macek, ktery nemél Lukasovy
znalosti, ale prevySoval ho ctizddosti, a hlavné stranickou prislusnosti. Lukas o Mackovi
védel, ze uziva doktorsky titul nepravem, nebot ho nikdy nedosahl. Zminéné skutecnosti
vedly k tomu, Ze byl jejich vzéjemny vztah rezervovany.

* Valerie Sedova (roz. Honzékova) pracovala v Okresnim archivu Jablonec nad Nisou od
15.12. 1960 do konce srpna 1963.
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Po roce 1961 dospélo ,,budovani socialismu® u nas do takové faze, ze u prestupk roz-
hodovaly o vysi trestu narodni vybory, zatimco u poruseni zakona soudy. To vedlo k vy-
prazdnovani véznic vcetné Casti liberecké, kam se odstéhovala zna¢na c¢ast archivniho
depa byvalého jabloneckého Statniho archivu v¢etné archivaia. Vaclav Lukas zacal v roce
1961 dojizdét do liberecké véznice. V celach se stavély regaly. Podminkou bylo, ze v zad-
né z cel nesmél byt omezen pristup k misam pro kanaliza¢ni odpad. Sprava véznice jako
by tusila, Ze bude zanedlouho potrebovat navrat cel jejich ptivodnimu tcelu.

V. Lukas za¢al mit pocit, ze ve vyrazné rozsifeném litoméfickém archivu neni ze strany
feditele J. Macka pravé podporovan. Nebyl ochoten pracovat s pocitem nedtivéry. Jakmile
se o Lukasovych neshodach dovédél feditel Muzea skla a bizuterie v Jablonci nad Nisu
Dr. Stanislav Urban, ihned Lukasovi nabidl misto svého zastupce. Ten po kratsi uvaze
nabidku pfijal. Archivni praci neopoustél rad. Mél v tomto prostiedi nemalo prétel a byl
¢lenem redakéni rady Archivniho ¢asopisu.

Svého odchodu v roce 1963 vsak litovat nemusel. Na novém misté ho prace na zvele-
beni zanedbaného muzea plné pohltila. Mezi nejvétsi tkoly patfila ptiprava prvni mezi-
narodni vystavy bizuterie v roce 1965. Vysledkem této prace bylo ¢estné uzndni minis-
terstva kultury. Krajskou cenu rady Severoceského krajského nérodniho vyboru v Usti
nad Labem obdrzel V. Lukas za budovani novych expozic v Novén Boru a Kamenickém
Senové. Zlatou medaili byla ocenéna jeho Gi¢ast na piipravé mezindrodni expozice v jab-
loneckém Muzeu skla a bizuterie roku 1968. Nemalou mérou se zaslouzil o zalozeni sbor-
niku Ars vitraria, jehoz prvni ¢islo vyslo roku 1966.

Miroslav Kubata uvedl ve sborniku Z ¢eského raje a Podkrkonosi ¢. 2 z roku 1989, ze
V. Luka$ publikoval do té doby 39 prispévki. Z toho 7 k archivnictvi, 3 k muzejnictvi,
8 k numismatice, 14 ke sklafstvi, 4 k Vysokému nad Jizerou a 3 s ostatni tématikou. Ne-
nasli bychom v nich lacinou aktualizaci nebo snahu na sebe upozornit.

Béhem svého Zivota se dokazal vyhnout ¢lenstvi v KSC a nezapletl se ani do spoluprace
se Statni bezpec¢nosti. Snad mu to usnadnilo proplout normaliza¢nim marasmem. Jisty
podil na tom m¢él i feditel Stanislav Urban, pro néhoz byl Lukas nenahraditelnym spolu-
pracovnikem. V muzeu ziistaval i poté, co dovrsil diicchodovy vék. Po nahlém Urbanové
skonu v r. 1975 zacaly do muzea prichazet ,,kddrové posily“. Docasnym reditelem se stal
pravé pensionovany podplukovnik, nasledovaly ucitelky, manzelky ¢inovniki. V. Lukas
pochopil, Ze jeho dalsi pusobeni v muzeu by se mijelo u¢inkem. Proto z ného odesel.
V letech 1976-1980 pracoval jako vedouci archivar Jablonecké bizuterie, n. p. Poté Jablo-
nec nad Nisu opustil a prestéhoval se do Vysokého nad Jizerou. Tamni muzeum bylo léta
piedmétem jeho z&jmu. Béhem let 1982-1984 ho jesté vedl. Cestnou medaili za zasluhy
o Ceské archivnictvi za néj v Praze prebiral jeho vnuk. Zemfel doma 4. kvétna 2009.
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PhDr. Josef Belda, CSc. odesel z jabloneckého archivu, aby za¢al v Praze studovat Insti-
tut spolecenskych véd pti Ustfednim vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska. Jak se
postupné seznamoval s tamnim prostiedim, za¢al o spravnosti politiky KSC pochybovat.
V roce 1968 se jako spoluautor podilel na vydani publikace Na rozhrani dvou epoch.

V srpnu 1968 a béhem nasledujici normalizace zaujal protisovétsky postoj. Proto byl
okamzité propustén. Zprvu se zivil jako zavoznik u firmy, ktera dopravovala z Prahy do
pravé dokon¢ované nové plyndrny v Uziné u Usti nad Labem plechové $atni skiitiky. Bylo
jich na tisic, coz odpovidalo poétu zaméstnancd. Zivot mu zkomplikovala nékolikamé-
si¢ni vézenskd vazba. Statni bezpecnost pfi hrani¢ni kontrole automobilu objevila dovoz
nezadoucich tiskil. Mezi adresaty, jimz mély byt tisky doruceny, bylo i jméno Josefa Bel-
dy. Proto byl uvéznén a vySetiovan. Jelikoz proti nému nebyly zadné dikazy, byl propus-
tén, ale sledovan. Naposledy jsem s nim hovoril po¢atkem sedmdesétych let v dob¢, kdy
mél prislib, Ze ho jedna zdkladni $kola pfijme do zaméstnani jako $kolnika.

Po listopadu 1989 se k odborné préci vratil studiemi Ceskoslovensko roku 1968, 2.dil:
Pocdtky normalizace; Obcanskd spolecnost 1967-1970, sv.2/1 a Obcanskd spolecnost 1967-
1970, sv. 2/2. Josef Belda zemftel 12. prosince 2002.

PhDr. Jaroslav Vrbata se po odchodu z Ndarodniho muzea v roce 1961 vratil k archivni
praci ve Statnim tstfednim archivu. V letech 1962-1970 tu pusobil jako vedouci oddéle-
ni. Béhem provérek ¢lent KSC v roce 1970 se postavil na ,,spravnou® stranu®, a to vedlo
k jeho jmenovani feditelem. Pres vykon nejvyssi archivni funkce publikoval bezpocet
odbornych studii, z nichZ vét§ina méla uroven. Pfipominal v nich Zivotni jubilea archi-
vart, vénoval zna¢nou pozornost archivistice a vyjimecné i okupacni politice. Naproti
tomu pokleslou troven méla nemala ¢ast edic stranického zaméreni, poplatnych politice
KSC. Vétsinou se na nich podilel jako spoluautor. Jeho jméno najdeme ptiblizné u tticeti
tituldi. Vrbata nepatfil k fanatikiim rezimu, i kdyz s nim z titulu své funkce spolupracoval.
V roce 2011 obdrzel medaili za zasluhy o ¢eské archivnictvi. Dne 2. kvétna 2016 zemftel.

Prestoze jablonecky Statni archiv ptisobil jen 14 let, zapsali se néktefi jeho pracovnici
trvale do kulturniho vyvoje Liberecka.
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Karol Bilek

Jsem na rozpacich, zda mam napsat tento prispévek. Uz jen jak ho nazvat, komu ho ur¢it.
Nechci ho prece psat jen prateltim archivaiim povétsinou jiz diichodctim. Co kdyz se
ti mladsi urazi. Ale vzdyt pravé ti mlads$i mne nutili, abych si své vzpominky nenecha-
val pro sebe. Nakonec prisel - ockovani - neoc¢kovani — pred Vanoci 2021 delta-covid
a nasledujici dny na Bulovce plné pfemysleni a vzpominani rozhodly: kdyz jsi utekl diky
Bohu a vynikajicim zdravotnikiim v$ech stupnti hrobnikovi z lopaty, musi$ napsat. Takze
jsem byl sice donucen rodinnou radou ukondit k 31. XII. 2021 sviij pracovni pomér na
Strahové a tim i své skoro sedmdesatileté piisobeni v femesle archivarském, vzpominky
na né si vsak nemohu nechat pro sebe. Vzdyt jsem v archivnictvi zazil obrovské zazitky...

Nékdo se podivi: je mu 83 let a piSe o sedmdesati letech mezi archivaliemi. Nevymysli
si? Je tomu ale doopravdy tak. Prosim tedy: dovolte nékolik odstaveckt o mych archivar-
pani ucitelky Rousové na obecné Skole a skvéle vypravénych biblickych pfibéhii pana
dékana Kouckého, pozdéjsiho litométického kanovnika. Navic jsem zil v milované So-
botce v kouzelném Ceském rdji. Tehdy byl skoro v kazdém méstecku a ¢asto i na vesnici
mistni archiv, o ktery se staral nad$enec - penzionovany pan ucitel, vyslouzily policista,
urednik, ale také i sedldk ¢i rodak dojizdéjici na chalupu, prosté regiondlni vlastivédny
nadsenec. V Sobotce to byl po¢itkem padesitych let klasicky filolog a ptitel Frani Sramka
prof. Ladislav Mach a po jeho onemocnéni hospodarsky urednik v. v. Josef Jelinek. Ti
mohli navazat na praci povéle¢ného studenta archivnictvi Vladimira Rudy, ktery uvedl
sobotecky archiv do vzorného stavu.

S Vladou jsem se také brzy seznamil, oponoval mi diplomovou praci Déjiny spravy
a archivu mésta Sobotky a napsal fadu ¢lankt do Zpravodaje Sramkovy Sobotky. A pii
kazdém setkani pripominal, abych se uéil cizi jazyky, hlavné ném¢éinu. Casto jsme se
pak setkévali nejen v Sobotce, ale i v jeho sidle v Méstském (pozdéji Okresnim) archivu
v Liberci na krajskych archivarskych poradach. Byvalo nas z celého Libereckého kraje asi
dvacet okresnich a méstskych archivar, vétsina dichodcti. Damy byly mezi nami jen
tii: dr. Marie Vojtiskové z Ceské Lipy, pani Karaskova z libereckého Okresniho archivu
a pani Jana Hlavova ze Semil, manzelka znamého vlastivédného pracovnika a sbératele,
ucitele Rudolfa Hlavy. Vysokoskolakt (v¢etné zaméstnancti Statniho archivu v Jablonci
nad Nisou) bylo jen nékolik: vedle jiz jmenovanych Marie Vojtiskové a Vladimira Rudy
feditel Statniho archivu dr. Vaclav Lukd$ a mnichovohradistsky dr. Vladimir Budil; obor
studovali Jaroslav Vrbata, Josef Belda, pozdéji Miroslav Grisa a ja. Ale vratme se do sobo-
teckého Méstského archivu roku 1955.
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Mama tehdy vyjednala s prof. Machem, Ze ten se trochu podiva na mé ,,znalosti lati-
ny. A ja si pfi prvnim setkani domluvil, ze mi ukaze méstsky archiv. A tak 27. ¢ervence
1955 jsem vystoupal do prvniho patra staré sobotecké radnice na namésti, ale nezabocil
jsem doleva do méstské knihovny, kam jsem si chodil ¢asto pij¢ovat riiznou Cetbu, nybrz
doprava, kde sidlil méstsky archiv. Od této chvile jsem zacal sviij volny ¢as délit mezi na-
v§tévy archivu, knihovny, muzea, prodejny Knihy a provadéni na Humprechté. Bylo mi
16 let a mél jsem za sebou 10. t¥idu Jedenactileté stedni $koly Jana Svermy v Mnichové
Hradisti.

Sobotecky Méstsky archiv byl tehdy zafizenim mésta. Dvé mistnosti, v nichz kdysi tfa-
doval starosta Gustav Mastalka a tajemnik Jan Solc (nez se Méstsky tifad prestéhoval do
budovy zruseného Okresniho zastupitelstva). K nim patfil jest¢ malicky kamrlik pod vé-
zickou, kde byly uloZeny nejcennéjsi archivalie mésta, cechi a spolku a kam se vstupovalo
pomoci slozitého zamku a velikych kli¢u. A také sklipek na uhli v ptizemi budovy. Kromé
starostenského stolu a dvou dlouhych ,,poradacich® stolii zde byly dvé knihovni skfiné, né-
kolik zidli, kamna na uhli, staficky psaci stroj, a hlavné vSude pfi sténach dfevéné regaly,
naplnéné hlavné fascikly spist okresniho, obecniho a méstského uradu. Nad stolem na vse
dohlizel velky portrét Josefa Pekate a nade dvefmi obraz Frantiska Palackého. Pozdéji jsme
zasluhou Vladimira Rudy ziskali dalsi regalové skiiné z libereckého archivu.

Nejvic mne pfi prvnich navstévach zajimaly materidly ochotnického divadla a potom
archivni knihovna. Ta byla velmi dobfe vybavena jiz z dob, kdy patfila Méstskému uradu.
Byly tu Sedldckovy Hrady a zamky, Ottitv i Riegriv slovnik nau¢ny, Ottovy Cechy, ve
skvostné vazbé Snémy ceské a dalsi spisy roddka Frantiska Dvorského, feditele Zemského
archivu atd. A také ¢asopisy — nejen odborné (po¢inaje Casopisem narodniho muzea,
Casopisem Spole&nosti prétel starozitnosti a Ceskym lidem), ale i regiondlni vlastivédné:
Véstnik sobotecky, semilskd Beseda, Od Jestéda k Troskam, Sbornik Musejniho spolku
v Ji¢ing, Bezdéz atd. Od té doby mam k témto vlastivédnym regionalnim ¢asopistim i no-
vindm neskonalou tctu a horlivé jsem doplnoval chybéjici ¢isla.

Potom nam MNV pridélil po prestéhovani knihovny dal$i dvé mistnosti. Zde nasly
umisténi materialy ze svozi z vesnic Sobotecka. Tedy svozii - spi§ by se mélo fikat snostl,
nebot je archivari ¢asto snaseli vlastnima rukama. Auto dostali z okresu vyjimecné - a to
treba stary pan kolega Kastl v Ji¢ciné musel zaroveil s odvozem archivalii provést na ves-
nici soupis drobného hospodarského zvifectva...

To uz pan reditel Jelinek zakladal v budové dékanstvi Okresni archiv v Mnichové Hra-
disti a ja mu trochu pomahal. Pamatuji, jak jsme cesty autobusem do Hradisté nékolikrat
absolvovali s baliky tfidnich vykazi ze zrusenych skol. Zde jsem také od pana ,regenta“
(tak jsme panu fediteli Jelinkovi vSeobecné fikali) obdrzel zékladni pouc¢ku pro préci
archivére: ,Kdyz rdno ptijdes do archivu, zatop, ale kdyZ odpoledne odchdzis, nesmi byt
v kamnech ani jiskérka“.
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Sobotecky archiv byl soucasti okresniho archivu, ale takovou autonomni, nebot i kdyz
pan reditel Jelinek pak po odchodu do penze zistal ,,jen* soboteckym archivarem, byl
stale uznavanou osobnosti. Tfeba kdyz se otviraly nové ziskané mistnosti pro archiv, ko-
nala se v Sobotce celokrajskd porada archivaia (jinak jsme jezdili do Liberce nebo do
Jablonce) a na ni zaznély i verse ¢eskolipské ,,0zdoby cechu archivniho® Marie Vojtiskové.
Bohuzel si je uz nepamatuji; vim jen, ze ,vstoupili jsme v archiv vytvoreny Rudau/!/“ a Ze
»panu regentovi zavidime prostor novy.“

V Mnichové Hradisti také doslo k mému definitivnimu rozhodnuti, co budu délat po
maturité. Ja byl od détstvi rozhodnut byt profesorem cestiny a déjepisu. Jenze... Jed-
nou mne pan regent poslal s néjakym vzkazem na mnichovohradistsky zamek, kde teh-
dy sidlilo pracovisté severoceského Statniho archivu, vedené panem PhDr. Vladimirem
Budilem. Zabiralo celé pfizemi levé ¢asti zdmku. Byl jsem mile ptijat a vyzpovidan -
a samoztejmé jsem si sjednal dal$i navstévu. Jenze hned pfi ni mél pan doktor néjakého
badatele, tak mi jen predlozil zavét Jindficha Ktineckého z Ronova, ze mam zkusit kou-
sek prepsat. Mné pismo 16. stoleti nedélalo potize (znal jsem je uz ze Sobotky) a zavét
jsem k prekvapeni pana doktora prepsal celou.

Tak jsme se spratelili, i kdyz mi do konce Zivota neprestal vykat. Nauc¢il mne mnohé-
mu - vzpominam, jak mi nazorné predvedl, jak se kresli ¢ernobile heraldické barvy. Co
viechno mohu zjistit v Profousovi. Atp. A doslo i na mé pomaturitni zaméry. Kdyz uslysel
o mych pedagogickych timyslech, doporudil, abych si radéji zvolil archivnictvi. Jednak
jsem pry moc hodny, takze bych nebyl dobrym kantorem, a za druhé Ze na archivariné se
nauc¢im pracovat s prameny atd., a kdyz bych prece jen chtél ucit, mohu si pak ty pedago-
gické zkousky udélat kdykoliv. Tak jsem ho poslechl a nikdy jsem nelitoval.

Kdyz bylo po maturité a po dspé$nych prijimackach, mél jsem uz u pana doktora vy-
jednanu prazdninovou brigadu. Jezdil jsem kazdy den ze Sobotky autobusem a na zamku
jsem se pripojil k dalsim pracovnikim. Byla to jednak mlada archivarka Sasa Libicka
(pozdéji vazena kolegyné Alexandra Spiritovd), jednak tfi absolventky 1. ro¢niku archiv-
nictvi na FF UK na povinné praxi - Edita Blazkov4, Jitinka Cechové a Zdenka Hledikova.
Byli jsme povéreni skartaci stavebni agendy valdstejnskych panstvi, a tak se obcas z riz-
nych stran ozyvalo: Bau, bau...

Jednou si dévcata vyjednala, Ze je v nedéli provedu po Prachovskych skalach. Prijela
dalkovym autobusem, ja v Sobotce pristoupil a prozili jsme hezky den v Ji¢iné a ve ska-
lach. Navecer jsme se rozloucili, ja vystoupil v Sobotce, kolegyné pokracovaly do Hradis-
té. Druhy den rano, v pondéli, jsem se prihnal na zamek - a dév¢ata misto prace sedéla na
lavi¢ce v parku, hlidana sochou Véclava Budovce z Budova. Pry vecer pfijely a nasly dvere
zapeceténé a vzkaz u kasteldna, Ze maji pockat na ,,prislusnika® Organ prijel, odpecetil
jejich ,,celu® (ale v ni zapecetil dvete vedouci do sousednich prostor) a natidil po¢kat do
druhého dne. Tak jsme sedéli na lavickach a zkouseli si, jak nds spoutaji a odvedou. Pak
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ptijel doktor Budil (bydlel tehdy jesté na Zbraslavi), vyslechl pokyn pockat, az prijedou
z Jablonce. Skute¢né za chvili pfijelo auto Archivniho oddéleni Krajské spravy minister-
stva vnitra z Jablonce nad Nisou, vystoupil s. kpt. /soudruh kapitan/ Hapunak, vesel s dr.
Budilem do archivu a za chvili¢ku vy$el s néjakou krabici, nasedl do auta a odjel. Od pana
doktora jsme se pak dozvédéli, Ze asi pred pul rokem nalezl pfi poradani kartotéku ma-
1ého némeckého pracovniho tabora z Doks. Nalez podle smérnic ohlasil - a ptl roku se
nic nedélo. Az onu nedéli a pondéli... Peceté jsme mohli sundat, ale jednu na zamcenych
nepouzivanych dverich si na nich pan doktor ponechal az do konce trvani pracovisté.

Pfi této brigdadé - praxi nds jednou pan doktor zapuj¢il vSechny panu fediteli Jelinkovi.
Ten totiz dostal na jeden den na provedeni svozu archivalii z obecnich aradu nakladacek,
tak jsme pomohli nakladat a skladat.

Mél jsem na zdmku také funkci dvetnika, a kdyZz nékdo zazvonil, chodil jsem otvirat
- chodilo se dovnitf bud dvefmi za Budovcovou sochou nebo druhymi z nadvori. Jed-
nou se také ozval zvonek, prejdu chodbu, oteviu dvefe do nadvori - a dovnitt se tlaci
nékolik ditek brebenticich mné neznamou feci, za nimi ddma a pdn a zezadu, aniz byl
vidét, se ozyvalo: ,,Ja jsem Josef! — PoliSensky.“ Tak jsem se sezndmil s panem profeso-
rem Poli$enskym.

Z mnoha dals$ich prihod vzpomindm s ismévem na archivni fond Loucen-Mcely. Ma-
teridl totiz pochazel ze stfednich Cech, a tak bylo rozhodnuto, Ze nemé co délat v Ce-
chach severnich a ze se preda dr. Roubickovi do sttedoceského Bustéhradu. Prijel nakla-
dak z Jablonce, v ném naklddaci brigdda - tusim Jarka Vrbata, Mirek Grisa, Pepik Belda,
nalozil se div ne lopatami onen priSerné $pinavy, zatuchly a neusporddany fond a zmizel.
Ovsem za rok - dva prisla izemni reorganizace, Mnichovo Hradisté se ocitlo ve Stredo-
¢eském kraji, a tudiz se fond stéhoval zpatky — ovSem usporddany a v archivnich karto-
nech. Pak jsme se dr. Budilovi smali, Ze nejhorsi fondy si necha zpracovat jinde a poté si
je bere zpét. Ale ten se jen spokojené usmival — hlavné Ze v Mnichové Hradisti zustaly
valdstejnské fondy.

Také jsem si zapamatoval a nékolikrat uzil jeho radu, Ze kdyZz zndme badatele, ktery
neni schopen v zdpalu badani zachovat poradi archivalii, které dostane ke studiu, je lepsi
u ného sedét a davat mu material po listech ¢i malych fasciklech. Tusim, ze se to tehdy
tykalo pana doktora Josefa Nozicky.

Kdyz mé chtél pozlobit, zavedl fe¢ na to, Ze si bude muset zajet do Sobotky na erbovni
zvite. V popisu méstského znaku na povySovacim privilegiu Sobotky se totiZ piSe o znaku
Selmberki jako o ,,hlavé veprové®... Ochotné mi také ptispival do Zpravodaje Sramkovy
Sobotky, napt. kdyz jsem ho pozadal o ¢clanek o Frantisku Dvorském. A vzpominam, jak
jsme se preli: nevétil, ze Zpravodaj bude dlouho existovat. Kdyby tak vidél, Ze ten nas
Casopis stéle existuje, ze vychazi uz 59. rok a stale ma o ¢em psat véetné vlastivédnych
¢lanka.
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Na mnichovohradi$tském zdmku jsem pak byl po promoci a po vojné jesté mnohokrat

a rad vzpomindm na rozmluvy s panem doktorem. Vzdy usmévavy, se silnymi bryle-
mi, brilantni znalec Valdstejnu, vyborny Sachista, skaut. Rad jezdil na kole, nékolikrat
za mnou pfijel s celou rodinou, kdyZ jsem pusobil v Literarnim archivu Pamatniku na-
rodniho pisemnictvi na zimku ve Starych Hradech, kde jsme konali i mnoho kulturnich
akci. Ke studiu archivnictvi ptivedl i dceru Svatavu, provd. Hora¢kovou, svou do¢asnou
nastupkyni.
botecké skoly, ktery jsem vedl. Pan doktor ndm ukazal prostory i vzacné archivilie. Pa-
matuji se, ze kluky a dévcata nejvic zaujaly staré mapy a peceté. A cestou domu jsme
slozili pisen:

Jede, jede nakladni auticko,

jede, jede do Hradisté.

Za velkymi vratky

skryty jsou pamatky,

zadmek, socha a skladisté. ..

Zavér zivota, kdy uz byl v penzi, mu ztrpcila Zivot jednak neobjasnéna kradez a vlou-
pani v archivu, jednak likvidace mnichovohradistského pracovisté a jeho prestéhovani do
nové vybudovanych prostor sttedo¢eského SOA v Praze na Chodovci. Protestoval Mést-
sky NV, gkoly, spolky, muzea - i z Pekatovy spole¢nosti Ceského réje jsme napsali sviij
nézor. Nic nepomohlo.

Také Vladimir Ruda ztstal vérnym Sobotakem, mél tu chalupu s rybizovymi planta-
zemi. Psal zajimavé ¢lanky do Zpravodaje Sramkovy Sobotky a uskutec¢nil nékolik vlasti-
védnych prednasek. K zgjmu o soboteckou historii pfivedl i dceru Hanu (provd. Chocho-
louskovou), s niz napsal napf. studii o cirkevnich pomérech na Sobotecku na pocatku
15. stoleti. Hana se pozdéji stala jeho nastupkyni v libereckém archivu.

Diky dr. Vladimiru Budilovi a Vladimiru Rudovi jsem poznal mnohé ze zdkladu ar-
chivariny a alespon podle jména a vyznamu i legendarni mimoprazskou povale¢nou ge-
neraci ¢eskych archivari: Miloslav Bélohlavek, Jindfich Tomas, Borivoj Liizek, Jaroslav
Macek, Miloslav Kostal, Marie Vojtiskova, Vaclav Lukas, Erik Bouza, Jindfich Razicka,
Franti$ek Hoffmann, Josef Ktivka, Jifi Tywoniak, Jiti Zaloha. S mnohymi jsem se pak
v Zivoté seSel, mnohym jsem byl na pohibu... I's panem doktorem Vladimirem Budilem
jsem se byl rozloucit na Zbraslavi stejné jako s Vladimirem Rudou v Liberci.

Dva z mych prvnich ucitelt archivnictvi! Cest jejich pamatce!

Karol Bilek
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(*23.5.1927 - 1 22.9.2010)

Ilona Kotyzovd

Cas je prchavé a mnohdy neuchopitelna veli¢ina. Cas je také hodnota, se kterou je by-
tostné propojen svét archivii. Zname to vsichni, datace od - do, data narozeni a umrti,
useky ohranicujici lidské Zivoty i cela déjinna obdobi. Roky plynou, udalosti se odehra-
vaji v rychlosti a spéchu, které si uvédomime az v okamziku zastaveni se a pohledu zpét.
Proto se také zda az neuvéfitelné, Ze v zari roku 2023 to bylo jiz 13 let, co zemfel Jindfich
Tomas, jeden z nestort ¢eské archivni obce, ¢len griinderské generace povéle¢ného se-

veroceského archivnictvi.

Jindfich Tomas, kresba Petr Tomas

Byt byl profesni a z velké ¢asti i soukromy zivot Jindficha Tomase spjat se severnimi
Cechami, on sim byl ptivodem Vltavou odkojeny Prazan. Narodil se v Praze roku 1927,
v letech 1938-1946 navstévoval redlné gymnazium dr. Jindficha Van¢ury na Smichove,
kde k jeho profesorim patfil mimo jiné i historik Josef Klik. Po maturité zacal studovat
na Filozofické fakulté Karlovy Univerzity, nejprve obory filozofie - historie, pozdéji ces-
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koslovenské déjiny - pomocné védy historické. Zde se setkal s plejadou prednich ¢eskych
historiki té doby, jako byli napt. Vaclav Chaloupecky, Vaclav Vojtisek, Josef Polisensky.
S taji a zakoutimi filozofie se naopak seznamoval na prednaskach Jana Blahoslava Kozaka
a Jana Patoc¢ky. Oba pény filozofy pozdéji také s oblibou citoval. Kromé svych hlavnich
obort, zac¢al soucasné studovat i hindstinu u predniho ¢eského indologa Vincence Potiz-
ky; zfejmé odtud se rozvijel jeho celozivotni zajem o déjiny jihovychodni Asie, zejména
pak Indie a Filipin.

Po opusténi svéta vysokoskolskych posluchdren roku 1952 pracoval kratce pro His-
toricky spolek, ale protoze pocatkem padesatych let minulého stoleti nenabizela Praha
pro historiky a archivare dostatek uplatnéni, odesel do severnich Cech, kde byla situace
opacna - volnd archivaiska mista a nedostatek vysokoskolsky vzdélanych historikii a ar-
chivéi. Svoji archivni kariéru zac¢al roku 1953 v Zatci, kde nastoupil zpoc¢atku jako mést-
sky, pozdéji okresni archivar. V Zatci setrval pomérné kratce, jiz po dvou letech v fijnu
1955 ptijal misto okresniho archivare v Litoméficich. Zde piisobil vice jak 30 let ve funkci
feditele, pozdéji v letech 1990-2005, jiz v dichodovém véku, jako radovy archivar. Ale
ani po definitivnim odchodu do diichodu spoluprici s archivem nepferusil a az do roku
2010 se externé podilel na jeho jednotlivych projektech.

Jindfich Tomas se aktivné zapojil do budovani a formovani severoceského archivnictvi
v 50tych a 60tych letech minulého stoleti. Stal v cele litomeérického okresniho archivu
v nelehké dobé, prosel s nim nékolikerym stéhovanim, nez na vice jak 30 let nasel Gtoci-
§té v neprili§ vyhovujicich a ducha povznasejicich prostorach terezinské Malé pevnosti.
Po cetnych peripetiich se v prvni poloviné 90tych let dockal i naplnéni svého letitého
usili poskytnout archivnim fondim a sbirkam dustojny ,,pribytek®, kterého se jim dostalo
v novém archivnim arealu v Lovosicich.

Jindfich Tomas byl ¢lovék hlubokého intelektu a $irokého rozhledu, rozsah jeho od-
bornych z4jma mél bez nadsazky renesan¢ni rozmér. Vychazel z presvédceni, ze svét
poznani a védy je a vzdy bude multioborovy, a Ze pravdé nejblizsi odpovédi je nejlépe
ziskat komplexnim ptistupem ke zkoumanym otdzkdm. Premisa, ktera plati jak pro
exaktni, tak i spolecenské védy. Tomas byl predevsim historikem, nezakryval v§ak svou
néklonost k jazyku matematiky a ptirodnich véd, které vyuzil zejména pii studiu hos-
podarskych déjin. Byl ¢lenem nékolika védeckych a odbornych spole¢nosti a komisi,
mezi jinymi Komise pro déjiny cen a mezd pri Katedfe ¢eskoslovenskych déjin FF UK
Praha, v jejimz prostrfedi se napiiklad zrodila myslenka vydani ucelené fady Historic-
kych atlastt mést Ceské republiky. Jeji prvni svazek byl vénovén, bezesporu diky Toma-
sovi, pravé Litoméricim.

Pfipomenout je tfeba také jeho zaujeti pro orientalistiku, jez se zuroc¢ilo na misté
vpravdé necekaném, v Litoméficich. Pro mésto znovuobjevil postavu profesora litomé-
fické redlky Ferdinanda Blumentritta, a zejména silny ptibéh jeho pratelstvi s José Riza-
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lem, dodnes povazovanym za filipinského narodniho hrdinu a jednoho z novodobych
symbolti Filipin. S obéma protagonisty sdilel Tomas zékladni zivotni filozofii a nazorové
postoje, jejich vztah mu byl proto inspiraci pro nékolik naslednych studii, jejich fadu
zavrsila roku 2008 vydana publikace ,,José Rizal, Ferdinand Blumentritt a novodobé Fi-
lipiny“. Mozna neni obecné zndmo, Ze pravé témito studiemi nepfimo zasahl i na ptidu
diplomacie, Tomasem vyzdvizené pratelstvi Blumentritta a Rizala ovlivnilo i tehdejsi
filipinské rozhodnuti otevrit své velvyslanectvi pro oblast stfedni Evropy pravé v ceské
Praze. Za svuj ptinos k rizalovskym studiim byl dr. Jindtich Tomas roku 2007 pasovan
rytifem Rddu Rizalovych rytifd, zalozeného na Filipindch v roce 1911.

Hlavni prioritou védecké prace Jindficha Tomase ztstaval vyvoj rané sttedovékych si-
delnich aglomeraci, problematika déjin mést od vzniku stfedoveékého institucionalniho
meésta po jeho vyvoj v obdobi raného novovéku. Zabyval se zejména vyzkumem pocatka
mést severozépadnich Cech na piikladu Litoméfic, Zatce, Mostu, Budyné nad Ohi, vé-
noval se ale i d¢jinam Prahy ¢i jihomoravskych mést Brna a Znojma.

Jindfich Tomas nebyl autorem velkych monografii. Osobné se domnivam, Ze jeho zvi-
dava mysl milovala zejména samotny proces badani, vytvareni hypotéz, interpretaci a te-
oretickych struktur, které se postupné zapliovaly na zakladé vypovédi kusych, torzovité
dochovanych prament. Tomasovi byly blizké odborné diskuze, na nichz se zapalem par-
ticipoval, v jejichz priibéhu se nastolené hypotézy argumentacné podpotily, nebo naopak
padaly jako domek z karet. Uspéchy i omyly pro néj predstavovaly rovnocennou souéést
objevovani. Celkové tak byly jeho naturelu pfirozenéjsi jednotlivé studie mensiho for-
matu, nez rozsahlé publikace vyzadujici povinné penzum nezazivné prace. Tomasovych
vice nez 200 odbornych studii i diskuznich piispévki, jez byly vysledkem celoZivotniho
odborného badani, tak bylo rozptyleno v mnoha regionalnich i celostatnich periodikach
a odbornych sbornicich. Jejich ucelenost a myslenkova soudrznost se zietelné projevi-
la v souborném vydani jeho stézejnich praci s tématikou déjin mést, které vyslo pod
nazvem ,0Od rané stfedovéké aglomerace k pravnimu méstu a méstskému stavu® roku
1999. V této souvisloti nelze nezminit také Tomasovo spoluautorstvi na vydani moderni
syntézy déjin Litométic roku 1997.

Stranou pozornosti nezistavala ani drobna regionalni témata nejenom ze star$ich dé-
jin, ale zahrnujici i déjiny 19. a 20. stoleti véetné socidlnich otdzek ¢i problematiky narod-
nostnich poméra. Jindfich Tomas nebyl pouze praktickym archivifem, ale i archivnim
teoretikem, jehoZ zajimaly metodologické otazky zpracovani archivnich dokumentd,
vyhody a tskali jednotlivych archivnich $kol, problematika pertinen¢niho versus prove-
nien¢niho pfistupu i moznosti automatizace a pocitacového zpracovani archivalii, i kdyz
v posledné jmenovaném $lo spise o akademickou debatu nezli o praktické vyuziti.

Jindfich Tomas zce spolupracoval i s méstem Litoméftice, byl naptiklad ¢lenem pa-
matkové komise, v prvni poloviné 90. let i méstskym zastupitelem, poradal prednasky
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pro skoly a vetejnost, diky své erudici a Sirokym jazykovym znalostem se stal zasvécenym
pravodcem mnoha zahrani¢nich oficidlnich navstév a delegaci. Za své celospolecenské
zasluhy o mésto Litoméfice byl roku 2007 jmenovan cestnym obc¢anem mésta Litoméfic.
Jindtich Tomas se vyznac¢oval kombinaci pronikavé inteligence a neuvéfitelné tolerance
a laskavosti, suchého humoru bez ostrych sarkastickych podtoni. Léta jeho reditelova-
ni pro néj nebyla vzdy bez trnt, roky stravené v nehostinnych ,,archivnich® kasematech
Malé pevnosti (byt i zde se dala nalézt krasnd mista, jako napiiklad Tomasem peclivé vy-
sekdvané cesticky v $ipkovém housti na pevnostnich $ancich), kolize s nékterymi nadri-
zenymi a kolegy, kteti dovedli zpropadené potrapit, to v§e by mnohé lidi slabsi povahy
dovedlo odradit. Tomas vSak v sobé skryval vnitfni vyrovnanost a optimismus, nad mno-
hé se povznesl, nad dal$im s ponékud nahorklym dsmévem mavl rukou.

Krétka vzpominka na zavér. S panem doktorem byla radost spolupracovat. Kdyz jsem
nastoupila do archivu s profesnimi znalostmi blizicimi se nule, hozena do prostfedi, které
jsem do této doby znala pouze z protilehlého biehu jako badatel, nestalo se, aby se byt
naznakem pozastavoval nad hloubkou mé ignorance. Na druhou stranu, nikdy nevodil
nového adepta archivafiny za ruku, vychdzel z presvédéeni, 7e kazdy vice méné inteli-
gentni jedinec si ve zméti archivnich regalti najde nakonec cestu sam. Pokud byl ptimo
dotdzan, dostalo se tazateli erudované rady, jinak povazoval kazdého zacinajiciho kolegu
za rovnocenného partnera, ktery si dfive ¢i pozdéji poradi i bez pomocné navigace zku-
$eného mentora.
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ARCHIVNI VZPOMINANI
Bohumir Roedl

O case se 1ika, ze padi, leti nebo ubihd. Pro mé mozna soucasnost: dny, tydny, snad mé-
sice. Ale od 1. dubna 1981, kdy jsem ptiSel do lounského archivu, mé vnitiné oddéluje
stejna ¢asova propast, jako od tficetileté valky. Mij predchiidce Bofivoj Lizek nastoupil
do archivu také 1. dubna, jenze 1949. Pravdépodobnost, Ze se nase prichody takhle na
den shodnou, je hodné mala. Lizek v archivu skoncil po 33 letech, ja také. S pravdépo-
dobnosti si mtizeme hrat dal.

Za studii jsem byl na povinné archivni praxi v litomérickém okresnim archivu. Bylo to
v roce 1971 nebo 1972. Archiv tehdy sidlil v terezinské Malé pevnosti. Jeho $éf, Jindfich
Tomas, sedél v provlhlé kancelari, nad sebou mél pridélanou velkou igelitovou plachtu,
aby na néj nepadala omitka ze stropu, depozitare byly vlhké a ve stavu znaéné neutése-
ném. Zarekl jsem se, ze v archivu nikdy pracovat nebudu. Kdyz jsem toto predsevzeti
porusil, stali jsme se s Tomasem kolegy a prateli. Moc jsem ho ctil pro jeho znalosti a po-
vahu, k niZ patfil neopakovatelny smysl pro humor. Jsem rad, Ze se mi ho podaftilo aspon
mlhavé zachytit edici jeho archivniho postgradualu.!

S historii jsem na Filosofické fakulté Karlovy univerzity vystudoval i filosofii. Ta pro
normalné mysliciho ¢lovéka neméla v 70. letech zadnou perspektivu a ja se tak jako tak
chtél zabyvat déjinami, nejlépe v néjakém muzeu. A nakonec jsem pres profese muzej-
nika, pomocnika pecate, podnikového archivare a pamatkare stejné zakotvil v archivu.
Doslo k tomu tak, Ze se Jindfich Tomas mezi fe¢i zminil svému dlouholetému priteli,
mému otci, rovnéz historikovi, ze se v Lounech uvolnilo misto okresniho archivére. Teh-
dy jsem zrovna nemél kde bydlet a uz mé nebavilo jezdit po hradech a zdmcich a pocitat
sekretare, vazy, koberce a lustry. A tak jsem to zkusil. Soudruhtm jsem slibil, Ze mezi né
vstoupim, a oni mi slibili byt. Zatimco oni slib splnili, ja nikoliv. Ani toho nelituji.

Moje zacatky v Lounech jsou spojené s Luzkem. To byla osobnost, kterou na Lounsku
znal snad kazdy. Také mi lidé nékolik let fikali ,,mladej Liizek®. Vystihnout ho v par od-
stavcich, to je jako snazit se popsat Velkou francouzskou revoluci na jedné strance. Proto
se o to ani nebudu pokouset. Ziskali jsme k sobé velmi pratelsky vztah a vdé¢im mu za
mnoho. Zdtiraznoval, jak je dilezité nedélat jen védu, ale historii kraje lidem pfibliZit.
Prednaset a psat do novin. Oboji jsem délal. , A kdyz pises, nepouzivej casto pasivum. To je
germanismus.“ Dodnes se mu vyhybam. Mozna i kvili nému jsem sjezdil s prednaskami
o déjinach vesnic cely lounsky okres, stejné jako on. Zazlival jsem mu ale jeho fiktivni

! Bohumir ROEDL, Archivni postgradudl podle Jindficha Tomase, Ro¢enka Ceské archivni
spole¢nosti, Praha 2012, s. 139-140.
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inventare, zvlast okresnich soudt, a voluntaristickou praci s prameny a citacemi. Napsali
jsme spolu jeden miniclanek a citil jsem se povinovan uctit ho nekrologem.?

Kdyz jsem do archivu pfisel, byla tam ¢tyfi systemizovana mista véetné pani uklizecky.
Postupem doby jsem ziskal jesté dvé dalsi. Centrala s ¢asti depozitart sidlila v reprezen-
ta¢nim renesan¢nim domé na nameésti, hlavni depozitaf byl v blizké budové byvalé sy-
nagogy. Tak tomu bylo ostatné jesté pred tfemi lety. Z dnesniho hlediska byly podminky
pro archivélie nevyhovujici, tehdy se to ale tak pfisné nebralo. Ale uz v poloviné 80. let
se archiv zacal potykat s nedostatkem mista. Hledalo se feSeni. Pfi té prileZitosti se mi
podartilo zachranit jednu skvélou stavebni pamétku, méstsky $pital z konce 17. stoleti,
projektovany Antoniem della Portou. Planovala se jeho demolice, ale u okresniho narod-
niho vyboru doslo sluchu mé prani upravit ho na archivni depozitar. Uz byla zpracovana
studie, ale prisel listopad 1989 a z planu — nastésti - seslo. Jedno paré studie jsem poskytl
podnikateli, ktery v ném ztidil penzién. On na oplatku financoval restaurovani jedné
meéstské knihy, které si vzal na starost Albin Kuthan ze SOA Litoméfice.

Potadani archivalii mé nikdy moc nebavilo. Mozna to bylo i proto, Ze jsme v archivu
neméli Zddnou poradaci mistnost. Samoziejmé to nemdm spocitané, ale zpfistupnil jsem
pomérné dost fondii obecnich ufadu, narodnich vybort a pozistalosti. A nakonec i ty
nestastné tfi okresni soudy po Luzkovi. Nevzpomindm si ale, Ze by mé néktery z fonda
néjak vice zaujal. Snad jen pisemnosti po rediteli lounského gymnazia Kamilu Linharto-
vi, zaku Josefa Pekafte, a jeho stejnojmenném synovi, vyznamném malifi. V jejich pozii-
stalostech jsou dopisy od Viktora Dyka, Ignata Herrmanna a Vladimira Holana. Dal jsem
si na obou fondech zalezet a vyplatilo se to. Vdova po malifi, pani Véra Linhartovd, mi
vénovala jeho nadherny obraz.

Daleko vic mé bavila prace v terénu. Uvédomil jsem si, Ze mam-1i byt dobrym archiva-
fem, musim do detailu poznat kraj, odkud ke mné pisemnosti prisly a ptichdzeji. Loun-
sky spravni okres, zahrnujici kromé Lounska také Zatecko a Podbotansko, je naprosto
nelogicky ttvar. Mezi Vojnicemi a Libkovicemi to je vzdu$nou ¢arou 58 kilometru, autem
to trva skoro hodinu a ¢tvrt. Podboransko a Lounsko jsou dva tplné jiné svéty: historic-
ky, tradici, zemépisné, podnebim. Mél jsem vyhodu, ze pochdzim ze Zatce, a tak se mé
nedotkl zadny ,,lounocentrismus®. Lounsko byl miij domov, Zatecko rodny kraj, Podbo-
fansko mi nejvic pfirostlo k srdci.

Kromé nékolika knizek o historii vesnic se tenhle mij romanticko-odborny vztah
k okresu projevil v dlouhém seridlu ¢lankd o méstech a vesnicich. Vychazel v 90. letech
v tydeniku Svobodny hlas a mél 220 pokracovani - tolik lokalit na okrese je. Kazdy ¢lanek

2 Botivoj LUZEK - Bohumir ROEDL, Bohumir, Strategie a taktika v #izeni okresniho archivu,
Archivni zpravy CSAV 14, 1982, s. 98-102; Bohumir ROEDL, Za PhDr. Botfivojem Liizkem,
Archivni ¢asopis 37, 1987, s. 180-181.
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zahajovaly stru¢né déjiny mista, nasledované popisem jeho tehdejsiho stavu. Séfredak-
torka novin Kvéta To$nerova - mimochodem sestra dlouholetého tsteckého archivare
Vladimira Kaisera - totiz do véech mist zajela, fotila a zpovidala obyvatele. Nebylo to pro
ni jednoduché, protoze vesnice po sobé nasledovaly v abecednim poradi a ona neméla
auto: ani své, ani sluzebni. Od konce 90. let jsem vSechny ty vesnice objizdél taky a poridil
pro archiv jejich zakladni fotodokumentaci.

Vyte¢nou skolou pro oblast spisové sluzby (ten termin se mi moc nelibi) bylo néko-
likaleté pusobeni v podnikovém archivu firmy Zékladna rozvoje uranového priamyslu
v Pribrami. Tam jsem ptiSel do styku s icetnimi, provoznimi i stavebnimi pisemnostmi.
Vypracoval jsem tam i spisovy rad a skartac¢ni plan, takze kdyz jsem ptisel do Loun, byl
jsem jakz takz v obraze. Na skartace a takzvané predarchivni dohlidky jsem jezdil rad po
celou dobu svého puisobeni. Pristupoval jsem k rediteltim kol a starostim (tim myslim
i predsedy MNV) s védomim, Ze péée o papiry rozhodné nepatii k prioritim jejich ¢in-
nosti, ze maji jinych starosti az nad hlavu. Oni to ocenovali. Nechali si poradit, jak dlouho
maji co ve spisovné schovavat a co nesméji v zadném pripadé zlikvidovat. Vesmés to
dodrzovali. Obcas jsem sdm nebo s kolegy provadél skartaci za né. To kdyz byl ve spisov-
né prilis velky chaos nebo ¢ast pisemnosti byla némecka. Respektoval jsem jejich vztah
k historii obce a nikdy jsem starostim neodnesl proti jejich vili obecni kroniku, i kdyz
jsme na to méli narok. Jen jednou, v nejmenovaném mésté, mé tajemnik MéNV uvedl
do spisovny, pro niz byl termin ,nepotddek” slaby vyraz. Rekl mi, ze si mohu odvézt, co
chci, jen kroniky, pokud néjaké objevim, mu mam predat. Objevil jsem tii ze spadovych
obci, nepredal tajemnikovi, ale fidi¢i ONV, ktery mé do mésta dovezl, a s radosti korist
dopravil do Loun.

Za velkorysy a chapavy postoj k ptivodctim archivélii, jak se spravné 1ika, vdé¢im tre-
timu z bardd archivniho cechu, kterého bych tu rad blize zminil. Ivan Spatenka nevy-
studoval archivnictvi ani historii, ale dlouha léta byl metodikem pro podnikové archivy
a spisovou sluzbu v SOA Litoméfice a své véci dokonale rozumél. Poznal jsem ho, kdyz
jsem jesté podnikové archivaril v Pfibrami a potradal $koleni pro pracovnice spisoven. To
byvala $koleni! Obycejné byla dvoudenni a poradala se v rekrea¢nim zafizeni oné firmy.
S Ivanem tam predndseli i dal$i odbornici: Josef Marsdl, Jindtich Schwippel a Frantisek
Suchma. Spatenka dok4zal svym zpévem a anekdotami dokonale bavit veskeré osazen-
stvo po cely vecer. Star$i archivari si stale obc¢as pripomenou nékteré popévky, které slo-
zil, naptiklad ten o prstech v $anonu.

Sotva jsem se dostal do Loun, pochopil jsem, Ze mezi archivati panuje pratelska a kole-
gialni pospolitost. Kromé cest po okrese jsem béhem prvnich par mésicti navstivil vech-
ny archivy, které spadaly pod Litoméfice. Poznal jsem jesté ve funkcich prislusniky prvni
povale¢né generace archivari: Jana Boucka, Frantiska Padrtu, Vladimira Rudu, Marii
Voijtiskovou. A béhem téchto ,spanilych jizd“ jsem se seznamil i se vSemi ostatnimi ar-

184



BoHUMIR ROEDL

chivari; mnozi z nich se stali mymi prateli. Bezpe¢né si vzpominam, ze nejvétsi dojem na
mé udélal archiv v Ceské Lipé. Pani Vojtiskovd v ném méla dokonaly porédek a do své
prace vnesla systém, kterého se tehdy malokomu podatilo dosahnout.

Vzéjemné navitévy mezi jednotlivymi archivy a vymény zkugenosti byly bézné. Séfo-
vé okresnich archivil se pravidelné na podzim schazeli na dvoudenni poradé v Lesném.
Tehdejsi vedeni oblastniho archivu, ztélesniované reditelem Ladislavem Duskem a Iva-
nem Spatenkou, nemélo nad okresnimi archivy az do roku 2003 vykonnou, nybrz jen
metodickou pravomoc. Koordinovalo se, jaké typy fondil se maji usporadat, na co se za-
méfit na kontrolach spisové sluzby, jakou podobu a obsah maji mit plany prace a zpravy
o ¢innosti. Porady mivaly obcas volny program, nasel se ¢as i na prohlidky okoli v¢etné
navstévy blizké zficeniny Tolstejna.

S archivarfi z jinych krajt jsme se setkavali na nejriznéj$ich historickych konferencich.
Poznal jsem, jaké poklady se skryvaji ve fondech mést Zatce a Loun a jaka by byla $ko-
da je nevyuzit. Bohuzel jsem se mohl nofit jen do pisemnosti od husitskych valek vyse.
Ctyti semestry latiny na fakulté u Josefa Bejlovce mi sice poskytly slusné zéklady, ale na
stredovéké listiny to nestacilo. A tak jsem zustal u raného novovéku. Mistem setkdvani
samoztejmé byly i celostatni archivni konference. Nezapomenutelnd ovsem byla $koleni
v institutu ministerstva vnitra v Benesové. Po obsahové strance nikomu mnoho nedala.
Podstatné ale byly vecery, naplnéné diskuzemi o véem mozném vcetné archivnictvi casto
az do zaviraci hodiny pfislusného pohostinstvi.

Samostatnou kapitolu archivniho Zivota predstavuji badatelé. Asi do roku 2000 jsem
se jim obycejné vénoval sam. Vétsinu tvorili studenti. Vychazel jsem jim vstfic, jak to
$lo. Kvili nim jsem zavedl badatelsky den i v patek. Casto konéili s predndskami uz ve
¢tvrtek a pétek byl jediny den, kdy mohli do archivu pfijet. Pomahal jsem jim radou,
vymyslel témata a ptijcoval jim svoje Déjiny ceského déjepisectvi od Kutnara, které byly
tehdy nedostupné. Archivni knihovna sice byla teoreticky prezencni, ale u nés to nepla-
tilo. A vSechny knihy se vratily. Nékteré dotazy byly zajimavé. Jednou prisel vojacek za-
kladdcek a ptal se, jaké mame v archivu dopisy od Sdma. Také jsem obcas délal oponenta
diplomek. Nékteré prace byly pfinosné. Nékdy jsem se ale chytal za hlavu nad drovni
pravopisu budoucich nositelti akademického titulu.

Zacatkem 90. let vtrhly do archivi pocitace. Mél jsem vyhodu, Ze jsem uz v roce 1988
vlastnil americky pocita¢ Eagle Spirit s opera¢nim systémem DOS a databazi DBase. Pfi-
vezl mi ho $vagr Jifi z USA, kam v roce 1968 emigroval. Diky tomu jsem neformalné za-
cvicoval spoustu archivari a pracovnikil spisoven v obsluze téchto zafizeni, které archi-
varim nepredstavitelné usnadnuji praci, ale také ji dokdzou pékné komplikovat. Piisobil
jsem i v komisi pfi archivni spravé, kterd se v 90. letech $ifenim pocitacu zabyvala.

Neznam okresniho archivare, ktery mél v roce 2003 radost z toho, Ze se jeho archiv stal
organizac¢ni slozkou SOA. Skoncila doba relativni autonomie v ramci okresnich uradi.
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Nemobhli jsme uz nakladat s rozpo¢tem podle vlastniho uvazeni, centralizovaly se nakupy
provoznich véci, zavedly se pichacky. Nastésti litoméricky SOA ridili vzdycky lidé, kteti
méli pro okresni archivy pochopeni, nezavalovali je zbyte¢nou administrativou a vystu-
povali kolegidlné. To plati jak pro Marka Poloncarze, tak Vitézslava Lisce. A to vilbec
nepi$u s ohledem na to, ze text vychdzi v periodiku vydavaném SOA. Ve v$ech oblastnich
archivech to takové nebylo. Ale archivareni pod okresem mé bavilo vic.

Dusan Trestik kdesi napsal, Ze archivy jsou smetisté déjin. Je to vystizné. Casto jsem
premyslel o tom, Ze v archivech jsou stovky kilometrti pisemnosti, které nikdo nikdy
nestudoval, kartony, které od jejich inventarizace nikdo neotevrel a uz ani neotevre. Co
se vSemi témi mraky krabic registratur okresnich a krajskych uradd, soudnich spist, fi-
nanc¢nich uradd, pojistoven a dal$ich instituci? A navic snad tfetina z nich je némecky.
Bohuzel si nevzpomenu kde, ale v jednom ¢ldanku v Archivnim ¢asopisu se kdysi psalo, Ze
se vyuzivaji asi ¢tyfi procenta vSech archivalii ulozenych v archivech. Dnes je doba, kdy
se informace Cerpaji hlavné z internetu, a diplomky bude brzy spisovat uméla inteligence.
Zkusil jsem ji zadat napsani paméti, které pravé pisu, a nedopadlo to viibec Spatné.

Nejintenzivnéjsi pocit uzite¢nosti archivu jsem mél kratce po roce 1989, kdyz zacaly
restituce. Zacaly k nam proudit davy lidi, ktefi potfebovali dolozit vnosy mrtvého a zi-
vého inventare do JZD, ve sbirkach listin k pozemkovym knihdm potvrdit majetkovy
vztah k nemovitostem a podobné. Az mi ptijde neuvéfitelné, ze lidé tehdy parkrat stali
ve fronté i na chodbé na schodisti. A hodné jsme pomohli Polékiim, ktei byli na Zatecku
a Podboransku nasazeni na prace za 2. svétové valky. Diky tomu jsem poznal zahradu
polského velvyslanectvi, kam mé spolu s nékolika dal§imi archivari (vzpominam na Véru
Hladikovou z Usti) pozval na recepci pii piileZitosti statniho svatku pan velvyslanec.

Co se mi v archivu povedlo, at posoudi jini. Vim, co se mi nepodafilo: postavit novy
archiv. Upfimné feceno si nejsem jist, jestli jsem pro to v poslednich letech, po dosazeni
$edesatky, udélal vsechno. Ale asi bych stavbu prili§ neuspisil. Jsem ale rad, ze se mi ve
spolupréci s pani Janou Kratkou z Utadu pro zastupovan{ ve vécech majetkovych v Lou-
nech a starostou Janem Kernerem podarilo opatfit pozemek, na némz dnes archiv stoji.
Dlouho lezel ladem, nez se na ném postavila architektonicky zajimava nova budova.

To by byl asi vhodny a bézné ocekavany zavér. Ja bych chtél ale skoncit jinak, podivu-
hodnou historkou o své komunikaci s Jakoubkem z V¥esovic. Po roce 1990 se v Lounech,
tak jako vSude, pfejmenovavaly ulice. Vzdycky mé zajimala osobnost husitského valec-
nika Jakoubka z Viesovic. A protoze jsem zasedal v mistopisné komisi, podal jsem pri-
slugny navrh. Tehdejii feditel lounského muzea Bed¥ich Stauber mél sice namitky v tom
smyslu, Ze si to Jakubek nezaslouZ, Ze u Zelenic pottel své byvalé spolubojovniky a byl
to koristnik. Mné se ale podatilo v roce 1991 v zastupitelstvu navrh prosadit, ovéem jen
v podobé ,,Jakoubkova“ V Lounech ov§em dnes uz nikdo nevi, jakého Jakoubka cedule
na rohu ulice oznacuje. Ale Jakoubek mi podékoval. V roce 1993 dorazil do lounského
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koubek zavdzal, Ze zastavuje nepiatelstvi s méstem Zatec. Mohl mi listinu poslat uz o dva
roky drive; asi ¢ekal, aZ nastane kulaté vyroci od jejiho vydani.?

Botivoj Liizek na oslavé svych 60. narozenin v Obofre.
V popredi Ivan Martinovsky, vzadu restaurdtor
SOA Litomé¥ice Viclav Vokrdcka.

* ROEDL, Bohumir, Ndvrat sttedovékych listin z USA, Archivni ¢asopis 44, 1994, s. 34-38.
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Oslava 60. narozenin Botivoje Liizka 14.4.1981 v jeho bydlisti v Obofe.
Zleva: Ivan Martinovsky, Josef Bechyné, Jindfich Hole¢ek ze SOA Chomutov, oslavenec,
kstice vlasti za nim patii autorovi textu, Albin Kuthan, Ladislav Dusek, Jindtich Tomas,

pracovnik AS MV. Jména sedicich muzii v popredi zavil Cas. Foto: Vladimir Kaiser

Oslava narozenin Bofivoje Liizka, v poptedi Ladislav Dusek, Helena Smiskovd,

stojici — autor pFispévku
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Hana Barusovad

Podivinstvi archivdrii, to je jev, se kterym se clovék setkdvd na vsech tirovnich a ubrdnit se
tomu, to vyZaduje velké myslenkové usili. To je moje zkusenost z dlouholeté archivni praxe.

Eduard Mikusek

V pondéli 17. dubna 2023 se v feditelné SOA Litoméfice sesli Ladislav Dusek,' Eliska
Krélovd,” Eduard Mikusek® a Jitka Solskd,* aby zavzpominali na své ptisobeni v archivu.
Setkani byli pfitomni Vitézslav Lisec, Daniela Brokesova, Sabina Duskovd, Hana Legne-
rova a Hana Barusovd, a protoze vsichni ztcastnéni souhlasili s nahravanim, mohl byt
potizen nasledujici zapis.

HB Co vas privedlo k archivnictvi?

LD Ja za¢nu, jsem nejstarsi. V podstaté to byl zdjem o historii. Od malic¢ka jsem hodné
Cetl, jesté jsem stihnul takovy ty knizky, ktery pak byly po unoru zakazany, o anglickych
letcich. A pak samozfejmé Jiraska, Sienkiewicze, Dumase... Ja myslim, Ze ta cesta byla
u nas u vsech stejna. Ja jsem od sedmé tiidy védél, ze chci studovat historii. Matikar chtél,
abych $el na matematiku, pfemlouval rodice na rodi¢ovskych schiizkach, ale pak jsem na
tu prihlasku napsal tu historii. Jenze jsem netusil, Ze od roku 1956 byla uz jenom dvouo-
borova pedagogicka historie. Tak jsem prisel na prijimacky a pan, pozdéji profesor, Kav-
ka mé zavolal a sdélil mi, Ze si musim k té historii vybrat dalsi obor a nabizel mi cestinu,
tu jsem nechtél, tak druhd moznost bylo archivnictvi...

EM To jsem nevédél, muj osud je podobny...

LD Tak jsem se tam dostal. V $edesatym roce jsem se sem dostal na praxi. V ty dobé byl
archiv aplné maskulinizovanej. Jedina Zenska byla pani Souckova. Jinak tu bylo malo lidi,
tenkrat jesté existovalo Archivni oddéleni. Tomu $éfoval policajt, Jonds, kterej pak byl
starostou v Jablonci, a tam byly takovy ty referentsky véci - dohled na okresni archivy,

! Ladislav Dusek (24.1.1940), SOA Litométice 1962-1965 a 1975-2003, okresni archiv Usti
nad Labem 1969-1972, feditel SOA Litoméfice 1975-1985 a 1990-2003.

2 Eliska Kralova (20.7.1958), SOA Litomérice 1996-2021.

* Eduard Mikusek (18.3.1946), Podnikovy archiv SHD Most 1969-1971, Kabinet déjin SHD
Most 1971-1973, Statni oblastni archiv Litométice 1973—, UJEP. Historik, archivéar a pedagog.

4 TJitka Solska (15.4.1946), Statni Gstiedni archiv Praha 1966-1967; Statni oblastni archiv Li-
tomeérice 1967-2011.

189



HANA BARUSOVA

podnikovy archivy... A z archivari — dole byl Vokracka® s Kuthanem,® pani Souckova, byl
tu Macek,” coby $éf, Jirka Cmuchat® to byl $éf prvniho oddéleni, byl tu starej Kolert, kte-
rej o Mackovi fikal: ,,Pfectéte si ho pozadu®, protoze on byl proslulej tim, Ze bajil. Tfeba
nékomu namluvil, Ze ted objevili nékde stodolu plnou barokni muziky, plnou not, a pak
ptijel néjakej badatel, chtél vidét ty noty a tady na néj koukali jak na blazna, o ni¢em ne-
védéli a co znam z vypravéni, tak takovejchhle afér tady byla spousta.

JS A co Pepa Bechyné?

LD Ten, myslim, pfiSel, az kdyz ja jsem se vratil z vojny. Tak jsem tady délal pfed vojnou
a pak po vojné mi Macek nabidl, jestli bych tu nechtél délat, tak jsem fekl, Ze jo. Byl jsem
tady rok, nez jsem nastoupil na aspiranturu. Chtél jsem jit do historickyho dstavu v Rimé,
o kterym se fikalo, Ze se obnovi. Jenze pak prijely tanky a bylo véechno jinak. Tak jsem
nastoupil do archivu v Usti, tam jsem byl tfi roky, pak jsem byl na fakulté, ale to si neu-
mite predstavit hroznéjsi atmosféru, takze pti prvni prilezitosti jsem odtamtud zdrhnul,
kdyZz mi nabidli, abych $el délat feditele. Prace je to zajimava, jen tehdy byla nevyhoda té
dvoukolejnosti, Ze jsme po strance personalni, finan¢ni a kadrovy spadali pod policajty,
ale je to celkem nezajimalo, tak diky tomu tu byl klid.

HB A co privedlo k archivnictvi Vas, pani Kralova?

EK U mé byl taky na prvnim misté zdjem o historii. Méli jsme na gymplu skvélého pana
profesora Prochazku, ktery byl pronasledovany rezimem a pij¢oval tém vyvolenym za-
kazany knizky, tfeba Ludvika Vaculika, v r. 1977, kdy probihala normalizace. No a jeden
star$i spoluzak, co byl o ro¢nik vys, tak ten Sel do Brna na archivnictvi. A my jsme tam

> Josef Vokracka (7. 9.1930-29. 11. 1988), SOA Litométice 1957-1988. Archivni fotograf, za-
kladatel fotografické dilny archivu. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA,
Biograficky slovnik archivdii ceskych zemi, 2000.

¢ Albin V. Kuthan (6. 1. 1927-20. 1. 2012), SOA Litoméfice 1955-1988. Konzervétor a re-
staurdtor, knihvaza¢. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA, Biograficky
slovnik archivdiii Ceskych zemi, 2000. A také: https://litomericky.denik.cz/zpravy_region/ze-
mrel-mistr-knihar-albin-v-kuthan-20120120.html

7 Jaroslav Macek (19. 12. 1925-26. 2. 2008), Méstsky archiv Litoméfice 1947, SOA Litoméfice
1948-1990, do r. 1968 feditel archivu. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKO-
VA, Biograficky slovnik archivdtii ceskych zemi, 2000. A také: Radek LIPOVSKI - Lumir DO-
KOUPIL - Ales ZARICKY, Lexikon Ceskych historikii 2010. Vydani: 2., upravené. 2013.

¢ Jiti Cmuchat (23. 4. 1934), SOA Litométice 1960-1963, Krajska sprava ministerstva vnitra,
archivni oddéleni Litométice 1963-1966, nacelnik; Statni okresni archiv Litométice 1966-1967,
feditel archivu. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA, Biograficky slovnik
archivdris Ceskych zemi, 2000.
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8li z ro¢niku tfi: Renata Piskova,’ ta déla v Jihlavé feditelku, pak Jifina Stouracova,!” ta
zistala na fakulté, no a ja.

JS I u mé to byl zdjem o historii. Maturovala jsem z déjepisu, ale pohovory jsem délala
na knihovnickou $kolu, kam jsem se nedostala. No a ted co? Tak jsem hledala, kde bych
zakotvila, a nage mamka se znala s pani Capkovou,' ktera tu délala fotografku a ta mi
dohodila praci tady, takze pres prazdniny - ¢ervenec, srpen - jsem délala tady, a pak mi
slibili, Ze od prosince mé vezmou. Bez zkusenosti jsem zacinala od jednodussich véci ke
sinci a rozhodla jsem se jit studovat archivnictvi. Délala jsem ptijimacky a tam mé vzali,
takze tady v archivu jsem byla az do toho konce zafi a pak jsem nastoupila v Praze na
archivnictvi.

EM Pri té prilezitosti bych chtél vzpomenout nas ro¢nik, kam jsme spole¢né s Jitkou
nastoupili v roce 1964/1965. Tam jsme méli nové jako predmét Konzervaci archivalii, to
prednasel doktor Nuhli¢ek,” tehdy snad mistoreditel Statniho ustfedniho archivu. On
pendloval mezi archivem oblastnim a tstfednim a ty prednasky se konaly v jeho pra-
covné v budové Statniho ustfedniho archivu, dnes je tam Muzeum hudby. Na zavér toho
kurzu (méli jsme ho spolu se studenty ¢tvrtého ro¢niku, ale ti moc nechodili, a¢koli my
jsme se taky nepretrhli) ...

LD To byl tehdy novy predmét, my ho jesté neméli.

JS Ale ze zkousky dostali v8ichni jednicku.

EM Na zavér nas Nuhli¢ek vzal do fotografické dilny a tam se s nami vyfotografoval a Jit-
ka i j& tam jsme. Z dalsich spoluzaki je tam Vilda Sedivec..."

JS A Kresadlo," ten pak $el do Jihlavy.

EM Karel Kresadlo kdyz zemfel, tak jsem byl zrovna vyjime¢né na fakulté a tam lezelo
jeho parte. To byla takova ndhoda, Ze mi to dodnes vrtd hlavou, jestli jsou snad véci mezi

° Renata Piskova (23. 12. 1957), Statni okresni archiv Jihlava 1997-x. Historic¢ka, archivarka
a muzejni pracovnice, feditelka Statniho okresniho archivu Jihlava. Zaméfena na novodobé
déjiny a regionalni dé&jiny Jihlavy. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA,
Biograficky slovnik archivarii ceskych zemi, 2000.

1 Jifina Stouracova (28. 12. 1957) pracovala jako archivatka u Pozemnich staveb Brno a v Ar-
chivu MU Brno. Na Masarykové université ptisobi dodnes, vyucuje archivnictvi a statni spravu.

' Halina Capkova (30. 6. 1928), v SOA Litométice 1961-1985.

12 Pavel Janousek (23. 8. 1928), v archivu pracoval pravdépodobné jiz od jeho zalozeni.

13 Josef Nuhlicek (4. 2. 1910-12. 5. 1977), pracoval v fadé archivi, na FF UK piisobil mezi
lety 1959-1975 jako externista (konzervace archivélii). Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA -
Jana PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivé#ii Ceskych zem, 2000.

14 Vilém Sedivec (2. 11. 1945-10. 7. 1998), archivnictvi nedostudoval, pozdéji malif.

15 Karel Kresadlo (18. 12. 1944-29. 7. 2020), Statni okresni archiv Jihlava 1969-1997, od 1978
feditel archivu.
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Stojici zleva: Sirotek/Syrotek (nedostudoval), Viclav Bartos (nedostudoval archivnictvi,
pozdéji teditel muzea v Pisku), Kvéta Salerovd (provd. Kocourkovd), Karel Kfesadlo,
Jaroslav Holoubek, Blanka Zohovd (provd. Kiesadlovad), Zdenék Vancata (archiv Tdbor),
Eduard Mikusek. Sedici zleva: Jitka Solskd, Hrdlickova (nedostudovala), Josef Nuhlicek, X,
Vilém Sedivec (nedostudoval). Soukromy archiv E. Mikuska

nebem a zemi. V Praze na fakultu jsem celd léta nechodil nijak ¢asto a zrovna tam prijdu,
kdyz na pulté recepce lezi jeho parte. A to mé dodnes mrzi, jak jsem linej, Ze jsem ne-
poslal kondolenci, prestoze jeho manzelka byla nejenom nase spolecnd spoluzacka z fa-
kulty, ale pochdzela z Litvinova a maturovala spolu se mnou, tedy v paralelni tridé. Ale
tu Blanku Zohovou, jak se jmenovala za svobodna, jsem od $koly nevidél. Ona tu skolu
nedodélala a pracovala pak v Jihlavé v knihovné.

JS Ja jsem pak to archivnictvi taky nedodélala, ale sla jsem pracovat do Statniho dstied-
niho archivu v Karmelitské a nakonec mé zase vzali sem, takze od bfezna 1967 jsem pak
uz pracovala tady v Litoméficich.

HL Jak jste byla dlouho v archivu na Karmelitské a s kym jste spolupracovala?
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JS Byla jsem tam ptl roku. Pamatuji si na Stupkovou.' Jak jsem tam byla kratce, tak uz
nevim, co jsme tam presné délali, ale vzpominam si na takovou tmavou poradaci mist-
nost, kde jsme pracovaly jesté s jednou kolegyni, néco jsme mély skartovat, ale chtélo
se nam hrozné spat... A pak jsme jezdili s Bimanem'” na skartaci na ministerstvo, snad
pramyslu, tam méli pater noster, to mé zajimalo...

EM Ja jsem tehdy také navstivil Ministerstvo primyslu. To bylo v dobé, kdy jsem jeste
pred koncem studia uz pracoval jako archivar Severoceskych hnédouhelnych doli. J4 tam
nastoupil od 1. inora 1969. No a ten rok 1969 a 1970, to byla doba velkych transformaci,
vznikla Ceska socialistickd republika, vznikala ministerstva — ¢eska, federdlni - prosté
cela ta statni sprava se ménila, z toho byli v8ichni na vétvi, na téch ministerstvech, a ja
jsem zjistil, Ze nevim, komu by se mély posilat ty skarta¢ni navrhy, a tak jsem se obratil na
to Ministerstvo pramyslu, protoze Ministerstvo hornictvi bylo néjak zrovna zlikvidova-
ny... Ja tam nastoupil jesté pti studiich, ale to prostredi tam na mé pusobilo tak, Ze ja bych
se snad upil, kdybych tam ziistal a jak to $lo, utekl jsem do Zitenic. Tam jsem mél o tii
tisice mési¢né min a nemél jsem byt — to v Mosté byl sluzebni byt - ale stejné jsem utekl.
V Zitenicich, kdyZ jsem pak uz piisobil samostatné, kdyz Ktivka'® odesel do diichodu, no
tak jsem se musel vénovat i administrativé, a ted jsem zjistil, kolik je tam nevracenych vy-
pujcek, ktery Krivka neurgoval. A to byly vypujcky, ktery mély $picky historickyho tsta-
vu, Jurij Krizek,' Ko¢i® a tak dal. Tak ja jim vSem odcitoval prislusny paragrafy a Kiizek
poslal jednoho svého asistenta, aby mi to dovezl a Ko¢i ptijel sam, ptivezl to a omlouval
se, protoze ja poslal tak vyhruznou urgenci.

16 Marie Stupkovd (4. 9. 1930-24. 8. 2021), Ustfedni archiv ministerstva vnitra Praha 1953
1954, Statni Gstfedni archiv Praha 1954-1989. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRA-
ZAKOVA, Biograficky slovnik archivari Ceskych zemi, 2000.

17 Stanislav Biman (31. 10. 1938), Statni ustfedni archiv Praha 1964-1984. Vice in: Jaroslava
HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivafii ceskych zemd, 2000.

18 Josef Kfivka (25. 12. 1913-22. 6. 1990), Zemédélsko-lesnicky archiv Roudnice nad Labem
1951, Zemédélsko-lesnicky archiv Patek nad Ohfi 1956-1962, pobocka SOA Litométice v Zite-
nicich 1962-1974, vedouci pobocky. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA,
Biograficky slovnik archivafii ceskych zemd, 2000.

¥ Jurij Kfizek (2. 11. 1919-16. 8. 2015), Archiv hl. m. Prahy 1939-1945, Zemska archivni
sekce pri sekretariatu Zemského narodniho vyboru Praha pro evidenci uméleckych a historic-
kych pamatek 1945, ministerstvo vnitra Praha, zpravodajsky odbor, kvéten 1945-1951 (pové-
fen shromazdovanim pisemnosti némecké civilni okupaéni moci), Politicky archiv Kancelare
prezidenta republiky 1948-1949. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA,
Biograficky slovnik archivdii ceskych zemi, 2000.

2 Josef Ko¢i (6. 10. 1922-13. 10. 1986), predseda védecké archivni rady ministra vnitra
1957-1970, historik zaméteny na PVH, archivnictvi a déjiny raného novovéku. V letech 1977
az 1984 zastaval funkei vedouciho odboru pamatkové péce Kancelare prezidenta republiky Gu-
stava Husdka.
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Vyhruzny dopis dr. Juriji Kiizkovi, 9. 12. 1976, spisovna pobocky
Zitenice, nezpracovdno

HB Pani Kralova, a co Vas z Moravy pritahlo az do Mostu?

EK No po s$kole jsem se sem vdala. Jesté jsem tam $la jako svobodna a nasla jsem si praci
praveé u téch Severoceskych dolu, jako dokumentdtor, pak jsem se vdala, méla jsem déti,
a kdyz jsem se vracela, tak mi nabidli misto v archivu po pani Hyxové.?! Nejdfiv jsem
tam byla asi rok jako normalni pracovnik, a pak jsem délala jakoby vedouci toho archivu.
To uz tam byly vSechny ty damy, které pamatovaly pisobeni pana Mikuska, takze kdyz
se sedélo v poledne u kafe, tak se probirali Zivi s mrtvejma. No a jedna z téch dam, pani
Rihova? napsala kroniku toho pracovisteé.

' Anna Hyxova, Archiv SHD Most, od 1972 vedouci.
2 Marie Rihov4, Archiv SHD Most, autorka kroniky pracovisté.
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EM Ten archiv zakladala v 50. letech pani doktorka Frohlichova® a do r. 1967 nez $la do
dichodu tam pusobila, pak tam byla jesté rok na brigadé. Ty damy, co tam s ni pracovaly
na ni rady vzpominaly. Ona byla archivaika nesmirn¢ kvalitni, protoZe byla absolventkou
Archivni $koly, jesté predvalecné, za¢inala taky v Méstském archivu prazském.

HB Kolik Vas v Mosté tehdy pracovalo?

EK Bylo nés $est dam asi na 500 bm, ale byla tam spisovna Generalniho reditelstvi, to
obhospodarovala pani Zikova, tam se vozily stovky béznych metrt na skartace, tak jsme
skartovaly a zbytek se predaval pak do toho archivu. Potom po slouceni s Oblastnim
archivem ten objem materidlu hrozné narostl. To se stéhovalo ze Skalky, z Litoméfic
a vSechno jsme to vzdycky tahaly samy.

HB Vy jste tam méla ten systém lokac¢nich kartic¢ek, kdo ho vytvarel?

EK Jak zacaly holky — Alena André* a Vendula Kohajda® - stéhovat ty fondy ze Skalky,
tak uz mi to daly, a my pak v tom uz jenom pokracovaly.

HB To je vlastné takové vé¢né archivni téma — depozitate a stéhovani...

JS To byl archiv v Patku nad Ohii...

LD A potom v Libochovicich a na Skalce... Pivodné byl Patek. Ten se v Sedesatym roce
stéhoval do Zitenic. A pak, akorat kdyz jsem nastoupil, se stéhovaly ty Libochovice. To
bylo 16 ndkladnich aut. Délali jsme v§echno sami, Zddna firma. Kfivanek, Vokracka,
Kuthan, j4, Spatenka® a Janousek, kterej mél jednu ruku. Kdyz byl hodnej $ofér, tak
nam pomoh.

V $edesatym roce byla reforma spravy, spojily se ty dva kraje a libereckd pobocka byla
ve véznici. NeZ jsem $el na vojnu ve dvaasedesatém roce se ta véznice musela vyklidit do
$ilené kratky doby. Tak se néco odvezlo do Dé¢ina, co byly velkostatky - Frydlant a Grab-
$tejn, néco se privezlo do Litoméric a véznice se vyklidila.

JS To bylo v Liberci, nebo v Jablonci?

LD V Liberci. Néco se dalo i do Jablonce... No byla to akce. Vozilo se ndkladaky. Ttreba
do ty Tatrovky 111 se vejde 1500 krabic.

JS Pak se stéhovalo na Skalku, ty komunisticky véci, to bylo kdy? To si pamatuju, Ze to
byl leden, jaka byla zima a my to tahali, zapadlo auto a my ho rvali v téch modrych plas-
tich...”

# Zdenka Frohlichova (5. 8. 1908-30. 3. 1988) Archiv hl. m. Prahy 1934-1942, Archiv SHD
Most 1952-1968, vedouci archivu. Vice in: Jaroslava HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA,
Biograficky slovnik archivarii ceskych zemt, 2000.

24 Alena André (11. 10. 1945), v SOA Litométice 1973-2004.

% Venus$e Kohdkova (24. 7. 1955), v SOA Litoméfice 1972-1999.

% Tvan Spatenka (19. 10. 1939-30. 1. 2020), SOA Litoméfice 1964-2004.

27 Stéhovani KV KSC po listopadu 1989.
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LD No, protoze to byl Ry$anek® a volal mu ideologickej tajemnik, kterej se jmenoval
Kohak a fikal, Ze oni musej vyklidit barak - a to jesté nebyla zadna dohoda - jestli bysme
prevzali archiv. A byla akce, stéhovalo se KV KSC na Skalku.

LD Takze téch objektd, mezi kterejma se stéhovalo, bylo hodné.

JS A taky staré prirtistkové knihy se vedly ne podle poctu kartonti, nebo svazki, ale na-
kladnich aut. Takze potom, kdyz se zpfestiovala evidence, tak se to strasné $patné délalo.
LD Podivejte se, tyhle inventury, to je nanic. J4, kdyz jsem nastoupil a délal inventuru,
tak najednou koukdm dva roky potom, ze ndm z téch zprav zmizelo asi 2,5 km. Tak asi
tfi roky jsme to délali. Ja povidam: ,Franto, to je divny!“ a on do ty inventury zapomnél
pricist Zitenice. Nikdo si toho nevsiml.

EM No jisté...

LD Ja jsem to tam dalsi rok zase pripsal, a nikdo si nevsiml rozdilu, ze ndm zase piibylo
2,5 km. On to nikdo necte.

EM A proto jsem tomu taky nikdy nevénoval zadnou péci.

JS No, jenze my jsme to pak musely zachranovat.

HB Jak fungovala spoluprace mezi archivy a pfedavani zku$enosti?

LD Jednak dochazelo k pratelskym kontaktim v ramci riznych exkurzi. Vyména zkusenosti.
EM Prvni byla uz pred 89. rokem v Maridnskych ldznich, na podzim, jesté tésné predtim,
nez to padlo.

DB No a my mame fotky z konference archivait v Mosté uz v roce 1986.

LD To byla jenom pii néjaké prilezitosti.

EM To byla Rysankova akce.

JS Taky byla jedna v Kadani.

EM Ano, ta byla prvni, a to bylo néjak na za¢atku, jak jsem nastoupil do Zitenic.

LD To byl rok néjak 1975. To jsem tu byl taky asi mésic.

EM To jsme stéhovali Cerveny Hradek, nebo Klasterecky Thuny. To byla prvni akce s tou
Kadani, to jsme tam spali v hotelu s Ivanem Spatenkou a nevim jesté, kdo tieti tam byl
s nami, tak v tom hotelu pak byla ta konference.

LD No a pak samozfejmé porady - to byly tieba porady podnikovych archivara, ti v tom
byli nejaktivnéjsi, nebo zemédélsko-lesnické archivy.

HB Vzpomenete nékoho z tehdejsich archivara, kdo Vas tieba v zacatcich ovlivnil?

EK V Brn¢, tam byla stfedovéka diplomatika. U prijimacek byla pani docentka Dusko-
va,” ona byla mimo jiné skvéla, protoze ja jsem méla v tom posudku, kterej tam el se

% Josef Ry$anek (3. 6. 1941), feditel SOA Litométice 1985-1990.
» Sasa Duskovd (11. 3. 1915-24. 8. 2002), histori¢ka specializovand na pomocné védy his-
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Okresni archiv Louny, narozeniny Bofivoje Liizka, 14. 4. 1981, fotoarchiv pobocky Décin -
Zbrojnickd

mnou ze Skoly, Ze navstévuju kostel. Nase tfidni z gymplu to tam napsala. No a u téch
pfijimacek byla zastupkyné SSM, ted ja vyjevend ze zkousek, a ona mi fika: ,No ale vy
tady mdte, Ze navstévujete kostel!“Ja nic, Ze jo. Nacez pani docentka Duskovd pravila: ,,No,
asi se Vam libi ta varhanni hudba, Ze?“ Ona byla skvéld, tohle ji nezapomenu do smrti. Tak
mé vzali. V tom Brné to bylo vSechno zamérfeny na tu sttedovékou diplomatiku Codex
diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae et Moraviae, a tam potad Zil duch Sebénka®
- Jind¥ich Sebének a Sasa Dugkova, to byli dva spolupracovnici, a Sd$a Duskové poradala
takzvané Sebankiady, ¢ili to se koupil dort a véichni ti studenti si tam museli sednout, do
ty pracovny a ona o ném vypravéla.

torické a archivnictvi, FF univ. Brno 1946-1980. Spolu s Jindfichem Sebdnkem a pozdéji i Vla-
dimirem Vagka pripravila k vydani svazky IV/1-V/4 Codexu diplomaticus et epistolaris regni
Bohemiae (vysly v letech 1962-1993).

% Jid¥ich Sebanek (12. 10. 1900-14. 1. 1977), Moravsky zemsky archiv Brno 1923-1937, uni-
verzita Brno 1937-1977. V letech 1948-1949 byl dékanem FF MU. Zde se mu podatilo vytvorit
vyznamné centrum PVH zabyvajici se studiem stfedovékého diplomatického materialu.
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EM Tak az renesancni osobnosti severoceského archivnictvi byl Bofivoj Luzek.* On jed-
nou poradal néjakou exkurzi, pri které jsme se stavovali v Jihlavé a tam jsme zasli do
okresniho archivu pravé za Karlem Kresadlem a Liizek, jak byl takovy otevieny, tak za-
kticel: ,Kfesadlo! Raus!“ No tak ten Karel vysel...

LD Léizek byl takovej svérdznej. Rika se o ném, ze kdy? $el néco vytizovat na OV KSC,
tak zasadné zdravil: ,,Pochvdlen bud’ Jezis Kristus!, takovej provokatér. Taky se fikalo, ze
kdyz byl sjezd historikii v Brné, néjak na zacatku 60. let,** kdyz to zacalo tat, véechno tam
bézelo presné podle planu a najednou se prihlasil do diskuze Luzek, vystoupil a cely jim
to tam rozmetal. A oni ho pak jmenovali do ¢ela ty sekce Pomocnych véd historickych...
EM Kterd se pravé na zakladé toho jeho vystoupeni vytvorila na tom IIL. [sic] sjezdu ¢s.
historikil...

LD On v$echno védél, v§echno znal a byl velice aktivni.

DB On i restauroval. Mame tu od néj dvé zrestaurované peceti.

EM Ano, on umél véechno.

LD Taky zednicil, ten archiv v Lounech dal dohromady, v Daliborce zdil. Ten archiv
doslova vybudoval.

EM Kdy? prijel jednou do Zitenic, tak do nvstévni knihy napsal: ,, Tak jsem se pijel po-
divat na ten Cernej démant.“ To tam pusobila Zdénka Votockova,* ¢ernovlaska. No a on
zejména razil takové heslo: ,, Archivir tu neni od toho, aby kazdému oslovi ddval seno do
jesli. To, myslim, by mélo platit stdle.

HB Zminite své oblibené téma, nebo fond?

JS Leta jsem délala na matrikdch a pracovala jsem s nimi rada. Ale ptimo fond, to asi ne.
EM Ty matriky to je paradni material. Ja jsem ted zpracovaval projekt pro Masarykav
ustav, coz mé donutilo projit obrovské mnozstvi matrik a teprve jsem je jako pramen
plné docenil.

JS No, tak dlouho jsem délala s matrikami a vlastni rodokmen jsem si neudélala. Az ted
obcas do toho koukam, kdyz je to elektronicky, ale hrozné mé to $tve na tom pocitaci,
kdyz jsem byla zvykla si v tom sama listovat, zalozit, co je potfeba. No ale to se neda nic
délat. Pak jsem k tém matrikam dostala jesté evidenci, to uz mé tak nebavilo, ale bylo to
potfeba.

DB A tim ses Jitko navzdy zapsala do déjin archivu, protoze to byla neuvétitelné pecliva
prace, jakou jsi odvedla, na tom my dodneska stavime.

1 Boftivoj Luzek (21. 4. 1921-15. 5. 1987), Okresni archiv Louny 1949-1981. Vice in: Jaroslava
HOFFMANNOVA - Jana PRAZAKOVA, Biograficky slovnik archivétii éeskych zemi, 2000.

32 IV. sjezd historikd v Brné, 1966.

3 Zdena Votockova (23.6.1949), SOA Litomértice 1975-1986.
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Posouzeni pracovnich podminek v Zitenickém zdmku hygienikem, 31. 3. 1981,

spisovna pobocky Zitenice

Zdpis z vyrobni porady
pobocky SOA v Litomeé-
ficich, konané 4. 1. 1982,
spisovna pobocky Zitenice
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EK Neskute¢né pecliva osoba.
SD A jaké méla Eliska oblibené téma?
EK No jo doly, to byly ty moje milovany doly. Ale taky se mi tfeba libil Riedl, ty sklarny,

vvvvvv

vvvvvv

star$i a sloZitéjsi, tim lepsi.

LD Ja jsem délal vSechno. Zajimavy byly ty soudy tfeba, nebo ta prokuratura z 50. let.
Ale matriky, téch si taky cenim. A i rodokmen jsem si sestavil. Jsem desata generace za
téch 350 let, co jsem nasel a zatim jsem se ze vSech ¢lenti toho rodu dozil nejvyssiho véku.
EM Nejoblibenéjsi fond je néjaky investi¢ni, ten na rozdil od téch archivnich vynasi.

Rozlucka Jitky Solské pred odchodem do diichodu, 18. 3. 2011, zleva: Anna Hladovd,
Jana Vanisovd, Markéta Vladykovd, Pavlina Barcalovd, Viclava Dolejsovd, Lenka
Cabinovd, Libuse Schejbalovd, Veronika Kasikovd, Hana Struhovd, Iva Holobirkovd,
Petr Kopicka, Marek Poloncarz, Jitka Solskd, Eduard Mikusek, Pavel Pech, Zdena Cesalovd,
Josef Aschenbrenner, Helena Nedbalovd, Sabina Duskovd, Jiti Addmek, Marie KuZelkovd,
Filip Sucha, Karina Zejbrdlikovd, Tomds Kryda, Vitézslav Lisec, fotoarchiv pracovisté
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»PROPOJOVANI MINULOSTI S PRITOMNOSTI
MI PRINASELO RADOST A USPOKOJENI*

ROZHOVOR S HANOU SLAVICKOVOU, NEKDEJSI
ARCHIVARKOU DECINSKE POBOCKY STATNIHO
OBLASTNIHO ARCHIVU V LITOMERICICH

Otto Chmelik

Hana Slavickové (roz. Baladova) pusobila v dé¢inské pobocce, ktera se specializuje na
spravu severoceskych zemédélsko-lesnickych a $lechtickych archivnich fonda témér ¢tyti
desetileti do roku 2010 a fadi se mezi pozoruhodné osobnosti zemédélsko-lesnického ar-
chivnictvi. Od 2. poloviny 80. let 20. stoleti byla velmi ¢inna také navenek v oblasti, které
se na lokdlni trovni ik vlastivéda, a kterou dnes v ramci archivnictvi zahrnujeme pod
novy termin postarchivni péce. Jsme proto velmi radi, ze prijala nabidku ke vzpominko-
vému a bilan¢nimu rozhovoru nejen o archivni sluzbé pro Portu Bohemicu.

Jste rodacka z Décina, cely zivot v tomto mésté Zijete a ptisobite pracovné. V Sudetech
se ale vZdy nabizi otazka, odkud pfisla do pohrani¢i Vase rodina.

O nasi rodiné fikavam, Ze putovala ,,po Labi dolt, totiz z Krkono$ pres hydroelektrarnu
v Pfelouci do Dé¢ina. Rodice byli kantoti a prisli sem na vyzvu vlady jit do pohrani¢i ucit
nové prisedsi ¢eské déti. Otec byl v Déciné uz v ¢ervnu 1945 a pomahal ptipravit zdejsi
$koly na zahdjeni vyuky. V budové ¢eské skoly na Kamenické ulici, kam v zati nastoupil,
byl likvidovan némecky vojensky lazaret.

Jsou starsi regionalni rodinné koreny pro Vasi generaci jesté podstatné? Tuto otazku
pokladam, protoze se stale jesté mluvi o problému nedostate¢né zakorenénosti Ces-
kych obyvatel byvalych Sudet. A otazka také souvisi s povolanim archivarky a regio-
nalni historicky, ktera se z podstaty své profese ohliZi do minulosti.

To je velice osobni otdzka. Prakticky cely Zivot jsem pracovala v Dé¢iné a troufnu si Fict,
ze trochu taky pro Décin. Miluji tohle mésto, tenhle kraj, mam zde prétele. Vzdycky jsem
byla presvédéena, Ze se zde bude citit doma, tedy spfiznéna s mistem télem i dusi, uz ta
generace, kterd tu bude mit hroby svych rodi¢i. Moji rodice zde pochovani jsou, méla
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Ddmské osazenstvo décinské pobocky na dvore archivu v roce 1975. Zleva administrativni
pracovnice Drahuse Pankovd a archivirky Marcela Hamplovd-Pokornd, Hana Baladovd-
-Slavickovd a vedouci pracovisté Helena Smiskova.

bych tedy k té generaci pattit. Ale pred nékolika malo lety jsem si uvédomila, Ze néco je
jinak. Asi jsem se pletla, asi nejde o hroby, nybrz o kolébky a patrné nejen rodict. Nikdy
dfiv jsem podobné myslenky neméla a nejsem si jista, ze mi k nim dopomohlo poznani
genealogie otcova i mat¢ina rodu. Pfirozené jsem pdtrala po svych kofenech, v dachodu
na to je dost ¢asu. S vyjimkou détstvi jsem nenavstévovala mista, kde moji predkové zili,
o nékterych jsem vlastné ani nevédéla... A jsme u meritu véci. Aniz bych to v sobé jakkoli
péstovala, zjistila jsem, Ze se v tom nejhlubsim nitru citim jako Vychodocech z rovinaté-
ho Polabi. Presto Dé¢inankou zistavam dal.

Vystudovala jste zdej$i gymnazium, Ze ano?

Navstévovala jsem humanitné zamétenou ttidu dé¢inské Stredni véeobecné vzdélavaci
Skoly. Tak se tenkrat gymnazia nazyvala. Bylo to uprostfed uvolnujicich se spole¢enskych
poméru v poloviné Sedesatych let. V té dobé k nam doléhala slova a zvuky z neznamého
svéta svobody a demokracie, vychdzelo hodné knizek, dosud neznamé preklady zahra-
ni¢ni literatury, vydavala se zdpadni muzika a kina promitala filmy ze Zépadu.
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V roce 1975 usporddala pobocka Décin ,Vystavu archivnich dokumentii k 30. vyroci osvo-
bozeni Décinska sovétskymi a polskymi vojsky“. Na snimku pred vchodem do archivu zleva
Jaroslava Mackanukovd, Hana Baladovd-Slavickovd, Marcela Hamplovd-Pokornd.

Meéli jsme vynikajiciho tfidniho Ludvika Lukuvku, profesora ¢estiny a literatury, vy-
borného muzikanta, ktery si kazdy ¢tvrtek rano odnasel z knihkupectvi do $koly hro-
madku novych knizek a privedl nds k literature, jak nasi, tak i svétové. Literatura si nas
zcela ziskala, cetli jsme prokleté basniky, autory tzv. ztracené generace, existencialisty
i poezii beatnické generace. Milovali jsme Josefa Skvoreckého, Bohumila Hrabala, Mila-
na Kunderu, Vladimira Holana ...

Podobné profesorka francouzstiny Jitina Plananska, ktera nékteré z nas zformovala
do dozivotnich frankofilt zprostfedkovanim nejen jazyka, ale téz francouzskych realii
auméni.

Co Vas privedlo k zajmu o archivnictvi?
Byla to v zékladu franstina, co nasmérovalo moji Zivotni drahu k archivnictvi. V nasem
archivu jsem poprvé pracovala jako brigadnik jiz pfed nastupem na fakultu, v lednu az

srpnu 1967. Tehdy archiv ridil laskavy pan dr. Kostal. Jak jsem uz rekla, privedla mé
sem francouzstina. Dostala jsem za ukol pro¢ist korespondenci Sidonie Chotkové, roz.
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Clary-Aldringenové, hlavné ze 70. let 18. stoleti, a sledovat pfipadné zminky nebo pasaze
tykajici se spolecenskych pomérti. Pfevazné jsem se vsak podilela na celostatnim soupisu
gruntovnic. Téch osm mésictt mé ziskalo pro archivarinu.

V zari 1967 jste nastoupila do studia archivnictvi a pomocnych véd historickych
na praiské filozofické fakulté. Jak jste jako studenti vnimali tehdejsi spolecenskou
atmosféru?

V ¢ervnu 1967 se konal historicky IV. sjezd spisovateld, ktery predstavoval spolu s fijno-
vymi strahovskymi udalostmi (Chceme svétlo), s polevujici cenzurou a s projevy jednot-
ného postoje k nutnosti reforem predzvést blizici se zmény pomérii. Mezi studenty bylo
rudno, citili jsme, Ze se néco chysta. Prazské jaro znamenalo uvolnéni ve spole¢nosti, a to
prinaselo optimismus a nové nadéje. VSechno jsme prozivali velmi intenzivné, porad se
néco délo a vude se diskutovalo, vylepovaly se plakaty a letaky. Zacaly vychazet do té
doby zakazané knihy a muzika. Chodili jsme do Violy, do Semaforu, do Krej¢ova Diva-
dla Za branou, do Reduty na jazz, na Evu Olmerovou. Ptislib nové doby ptinesl euforii,
lidi na sebe zacali byt hodni, ohleduplni. Pozdéjsi disidentka Petruska Sustrové tehdejs
atmosféru nékdy prirovnavala k ovzdusi panujicimu mezi fanousky fotbalového klubu.

A potom priSel osudny 21. srpen 1968.

V srpnu 1968 jsem byla u pratel ve Francii, odkud jsem se vratila poc¢atkem zafi prvnim
pfimym vlakem. Nejistoty vystfidalo roz¢arovani a smutek. Okupace pfinesla nastvanost
a nemohoucnost, ale o tom uz bylo snad vsechno feceno a napsano. V listopadu 1968 se
konala studentska okupacni stavka, vlastné jsme jako studenti vydrzeli ve vzdoru nejdéle.
Na fakulté vladla protestni a hektickd nalada. Drzeli jsme hlidky, zastupci podniki nam
prichazeli vyjadrit podporu, lidé prinaseli potraviny i néjaké sbirky hotovosti, také zaso-
by pepfe pro ochromeni ¢ichu sluzebnich psii. Pan docent Ivan Hlavacek nam rano nosil
Cerstvé mléko. Vysledkem stavky zustalo pamatné, nenaplnéné “desatero” pozadavki na-
stoleni demokracie a odchodu vojsk Varsavské smlouvy.

O ¢inu Jana Palacha jsme se dozvédéli na fakulté, kdyz jsme cekali pred néjakou pred-
naskou na chodbé, a zistali jsme v $oku. Nikdy nezapomenu na onen den v mrazivém
lednu 1969, den Palachova pohibu. Byl to ohromné silny zazitek, ulice tplné zaplaveny
lidmi, jedna hlava na druhé, ticho a jen dopad tisicii pomalu kracejicich nohou. Nikdo
nemluvil, jedna cigareta se nezapilila. Celych pét hodin uplyvalo ve znameni nejvyssi du-
stojnosti. Pfi vzpomince na tichou demonstraci vice nez dvou set tisic lidi dodnes citim
pohnuti.
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Co se délo po lednu 1969 na fakulté a jak pokracovalo Vase studium?

Od roku 1969 zacali postupné odchdzet za hranice kolegové studenti. Vedouci nasi kated-
ry prof. Zdenék Fiala ji ubranil pfed zménami, které na fakulté nastaly po normaliza¢ni
Cistce v roce 1970, a podrzel odborné asistenty Tomase Pasdka, ktery mél byt vyhozen,
a Jana Kuklika. Az po smrti prof. Fialy (1975), za jeho nastupce Zdenka Bakovského, doslo
ke kadrovym zménam, tehdy jsem ale jiz pracovala v Déc¢iné. Pana profesora Fialu jsme
meéli radi pro jeho velkorysost a osobity humor, jeho prednasky byly vzdy skvélym zazit-
kem. Zkous$ek u pana docenta, dnes emeritniho profesora Ivana Hlavacka, jsme se oba-
vali, pozdéji jsme si jej vSak oblibili. Vyzafovala z ného ohromna laska k edicim prament
a k odborné literatute. Jeho duch velkou mérou utvarel atmosféru na katedre, prodch-
nutou az posvatnou tctou k archivaliim a ke kniham.

Jednim z obort, které byly nejvice postizeny normaliza¢nimi opatfenimi, byla historie.
V dusledku velké cistky v roce 1970 museli opustit fakultu historikové Frantisek Kavka,
Véra Olivova, Karel Durman ¢i Jan Kfen. Dvacet let pak jejich prace nevychazely. Vedou-
ci katedry ¢eskoslovenskych déjin, profesor Frantisek Graus, neumoznil normalizatortim
vyhozeni z fakulty tim, ze ode$el do exilu zahy po invazi okupac¢nich vojsk.

Kromé vyse jmenovanych pedagogil nelze zapomenout na dlouholetého legendarniho
latinika Josefa Bejlovce, u néhoz néktefi jedinci uspéli tfeba az na popaté posesté.

V ro¢niku nds bylo dvanict, z toho pét nds zakotvilo v archivech. Pfipomenu na tomto
misté Vladimiru Hrube$ovou (dnes Hradeckou) ze SOA Praha nebo Véru Smrc¢kovou
(dnes Vavrovou) z Archivu Prazského hradu. Byli jsme docela dobra parta, kazdé prazd-
niny jsme jezdili po Cechéch na poznavaci ,,éundry*, které organizoval kolega Pavel Bé-
lina. V prubéhu let jsme se prirozené sblizili se studenty z vyssiho i niz§iho ro¢niku, na-
ptiklad s Ivanou Hordkovou (pozdéji Rakovou, dnes Cornejovou) ¢i s Janem Urbanem.
O dva ro¢niky vy$ studoval kolega Eda Mikusek, kterého jsme v$ak dlouho znali pouze
zezadu, protoze vzdycky mél hlavu ve ¢tecim pristroji.

A z praiské fakulty vedla pfima cesta do Décina?

Promovala jsem a natrvalo nastoupila do naseho archivu v dob¢ utuZzujici se normalizace
v roce 1972. To byl rok, ktery poznamenal celou moji rodinu. Bratr, ktery se pfipravoval
na maturitu a chtél pokracovat ve studiu stavariny, jeho spoluzak a dvé kamaradky byli
20. dubna 1972 po hokejovém vitézstvi Ceskoslovenska nad Sovétskym svazem na mis-
trovstvi svéta bezdlivodné zatceni, vyslychdni a odvezeni do vazebni véznice v Liberci.
Protest proti jejich zatceni vyjadrili tehdy jak jednotlivci, tak naptiklad i Desta Décin, n. p.
nebo fotbalové kluby Kovostroj Déc¢in a Sklo Union Teplice. Bratr byl odsouzen dé¢in-
skym okresnim soudem k trestu jednoho mésice podminéné na jeden rok. Po odvolani
zrusil tento verdikt Krajsky soud v Usti n. L.
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Proces byl vykonstruovany dé¢inskym prokuratorem Oldfichem Uhlifem, ktery byd-
lel v sousednim domé. Skupinka sla pres most do Podmokel ke kamaradce poslouchat
desky. Bratr s sebou tehdy nesl malou ceskoslovenskou vlajecku ve formatu pro vyzdobu
oken. Bavili se normélné, nic nevykftikovali, najednou ale pfijela dvé auta SNB, do nichz
je nastrkali. Odsouzeni byli pouze kluci, a to s odivodnénim, ze ,,obvinéni svym vystupo-
vdanim pobutovali vefejnost a mohli by byvali piisobit na vetejné minéni vzhledem k silnym
nacionalistickym tendencim, které ve mésté dosud trvaji.“

Bratr byl zahy po propusténi z vazby postaven na stfedni stavebni skole pred volbu:
Bud stahnete ptihlasku na VS, nebo musime zménit posudek, ktery jsme Vam dali, takze
se na $kolu stejné nedostanete. Tak misto na studia narukoval na vojnu...

Mgj otec, vyskrtnuty z KSC a suspendovany, dostal infarkt, budouci tchan byl z KSC
vyloucen.

Ze bratrova ,kauza“ a osudy nasich otct postihnou také mne a mého manzela, jsme
poznali v roce 1977. Byla jsem tehdy navrzena na pulro¢ni stz v Archives nationales
v Pafizi, téméf cely rok jsem vénovala pfipravé, a nakonec zacala balit kufry. Soudruh
kédrovak major Jaroslav (?) Slavicek z Krajské spravy SNB v Usti n. L. mi kratce pred
datem odjezdu zakazal vycestovat. Mimo jiné proto, Ze uz jsem tam byla. Chvastal se tim,
ze 0 mém pobytu v roce 1968 védi prakticky vSechno a vyhrozoval, ze bratriv ,,malér® se
s nim potahne cely Zivot. Jak se dalo ocekavat, nikdo, ani reditel archivni spravy Vojtéch
Sykora, proti takovému rozhodnuti nevystoupil.

V letech 1976-1977 jsme téméf cely rok jednali na ONV Dé¢in o moznosti zaméstna-
ni mého manzela Antonina Slavicka v Okresnim archivu v Dé¢iné. Mistopredsedkyné
s. Iva Jelinkova a vedouci vnitfniho odboru s. Kristl zpocatku slibovali, co se slibit da —
byt, vyssi plat, dokonce vybér zaméstnani v archivu nebo v muzeu. Kdyz v$ak do jednani
vstoupil vedouci kadrového odboru s. Bfiza, situace se obratila s tim, Ze ,,se objevily né-
jaké kdadrové skraloupy v blizkém pribuzenstvu...“. Manzel zistal zaméstnan v Okresnim
archivu v Ceské Lipé, kam nastoupil po névratu z vojenské sluzby (1976).

Jaka prace na Vas ¢ekala v archivu?

Opét diky francouzstiné se moji prvni vétsi praci stalo poradani a inventarizace Rodin-
ného fondu Rohanti ze Sychrova. Po rodinném archivu jsem zpracovala fond Ustiedn{
spravy rohanskych velkostatka.

Bezcasi sedmdesatych let se v archivnictvi alespon z¢asti naplnilo, kdyz zacaly ve vétsi
mife vychazet edice archivnich prament (kroniky, méstské knihy, privodce po fondech,
soupisy urbarid, smolné knihy etc.). Podilela jsem se na poslednich svazcich edice Docu-
menta Bohemica Bellum Tricenali illustrantia (6 sv., 1971-1978). Zpracovala jsem soupis
hospodarskych instrukei z dé¢inskych fondd, ktery se snad zachoval ve spisovné archivu.
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Jiny druh prace predstavovalo roku 1975 stéhovani fondi klastereckych Thuni ze zru-
$ené pobocky v Klasterci nad Ohti do Décina. Pfi manualnim premistovani archivalii
z nédkladniho auta do patra budovy nam pomahali kolegové z Litoméfic, nebot osazen-
stvo archivu bylo s vyjimkou topi¢e a udrzbare Antonina Suchdnka pouze zenského rodu.

Pokud jde o poradani a inventarizaci fondu, usporadala jsem fond Velkostatek Velké
Zernoseky a také fondy Velkostatek Hruby Rohozec a Ustfedni spréva desfours-walde-
rodskych velkostatkd. V osmdesatych letech jsme se spolu s manzelem vénovali inventa-
rizaci rozsahlych fondu clam-gallasovskych velkostatk(i Lemberk, Frydlant a Grabstejn.
V roce 1988 odesel Antonin Slavicek na Krajskou spravu statni pamatkové péce a ochra-
ny ptirody v Usti nad Labem a odtud v roce 1992 do Archivu Federdlniho ministerstva
vnitra v Praze.

Réda bych zminila dvé aktivity, jimz jsme se vénovali koncem sedmdesatych a za-
¢atkem osmdesatych let, ackoli prvni z nich s archivnictvim nesouvisela. V obdobi po
zalozeni Charty 77 a posléze i VONSu jsme s manzelem pracovali na rozmnozovani
dokumentt, které nam poskytovali nasi pratelé ze studii, a které jsme v pruklepech
opisovali pies kopirak, a pak je vraceli do Prahy. Cést jsme také piedavali nékterym
dé¢inskym znamym. Okruh piipadnych zdjemct zde vSak byl maly, nebo jsme o ném
spi$ nevédéli. Ani o nas se nevédélo. Dokumenty jsme ukryvali mezi kartony clam-
-gallasovskych fondi.

Pocatkem osmdesatych let jsme v archivu dvakrat usporadali, vzdy posledni vikend
v srpnu, neformalni tzv. Dé¢inské kolokvium, kam ptijizdéli historikové a archivari, nasi
byvali kolegové ze studii. Na téma, které bylo pfedem domluvené, zde prednaseli referaty,
o nichz se poté diskutovalo. Schazeli se zde Jifi a Ivana Rakovi, Jan Frolik, Vladka Hra-
decka, Eda Mikusek, Petr Cornej, Tonda Kostlan, Pavel Bélina, Vrata Vanicek, jé a mdj
manzel.

Méla jste prostor také pro historické badatelské aktivity?

V dobé inventarizace rohanskych fondu jsem zamyslela vénovat se badatelsky tématu
ptisobeni Rohant v Cechach. Pustila jsem se do pofizovani riiznych excerpt, nakonec
jsem se ale od tématu postupné vzdilila. Zacala jsem si uvédomovat, ze nemalo mych
vrstevnika, ktefi v Dé¢iné vyrostli, vzpomina na détské hry v opusténych domech bez
povédomi o tom, ze v nich docela nedavno Zili Némci. Jesté v sedmdesatych letech se
obecné spi§ nevédélo, ze Dé¢in byl Tetschen a Liberec Reichenberg. O odsunu se tehdy
jesté nemluvilo, pamatky jako terminus technicus zajimaly vétsinou jen nékolik malo
jedinci ¢i ,nezndmé“ instituce.

Protoze ¢eské literatury o Dé¢inu a Dé¢insku nebylo mnoho, dosla jsem k tomu, Ze se
budu vice vénovat historické vlastivédé. Az pozdéji, roku 1993 byl ve sborniku z celo-
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I1. Severoceské archivni sympozium v LitoméFicich v roce 1976. Manzelé Hana Slavickovd
a Antonin Slavicek v uniformé vojdka zdkladni vojenské sluzby. Zitenice

statni konference archivart (téma Archivy a vefejnost) otistén muj prispévek O potrebé
a moznostech historické vlastivédy (na ptikladu Décinska). Na pocatku pripomenul za-
sluznou ¢innost Miloslava Kostéla v padesatych a $edesatych letech i na tomto poli. Jeho
archivni extenze se v prostredi poucenéjsi vefejnosti staly nezapomenutelnym pojmem.
S nastupem normalizace z archivu dr. Kostal odesel, a tak skoncilo zhruba na patndct let
$ifeni informaci a lasky k Décinu.

V intencich dr. Kostédla mély vychdzet sborniky regiondlni historiografie, jejichz za-
mys$lenou fadu zahdjil prvni svazek Z minulosti Décinska (1965). Dalsi svazky redigovala
vedouci décinské pobocky dr. Helena Smiskova, pozdéji spolu s manzeli Vojtiskovymi
a s nami. Druhy svazek sborniku vysel v r. 1974. K vydani tfetiho svazku (1977) se z fi-
nan¢nich davodu pripojili ¢eskolipsti archivari a titul se rozsitil na Z minulosti Décin-
ska a Ceskolipska. Vydani posledniho, ¢tvrtého svazku provazela komplikovana jednani
s urady, vysel aZ roku 1985.

Jelikoz pred rokem 1989 nebyly jiné prilezitosti pro zvefejnovani drobnych ¢lankd, zacala
jsem publikovat v krajském, okresnim a méstském tisku. Po sametové revoluci se otevtely
nové publika¢ni moznosti, naptiklad od roku 1991 v obnoveném muzejnim periodiku Dé-
¢inské viastivédné zprdvy, pozdéji i ve sborniku Minulosti Ceského Svycarska & jinde.

208



RozHOVOR s HANOU SLAVICKOVOU

Na druhé strané prichazela nova témata s novymi ukoly, s riiznymi reSerSemi véetné
historickych resersi pro stavebné historické priizkumy ¢i s pozdéj$imi vyzvami k autor-
ské spolutcasti na textech pro katalogy vystav: 1992 Die Elbe. Ein Lebenslauf / Labe.
Zivot teky, uspotddalo Deutsches Historisches Museum v Berling, Drdzdanech a Praze;
1998 Portrétni galerie Thun-Hohensteinii v dé¢inském muzeu; 2001 Sldva barokni Cechie.
Uméni, kultura a spolecnost v 17. a 18. stoleti, uporadala NG v Praze; 2006 Rytifi z Biinau
v Cechdch a v Sasku na zdmcich v Déiné a ve Weesensteinu. V této souvislosti vysla roku
2005 ve Sborniku Nérodniho muzea studie o renesanéni portrétni galerii rytift z Biinau
na hradé Décin, napsana ve spolupraci s PhDr. Lubomirem Sr$ném.

Po roce 1989 si néktera témata vyzadala spolecenska potteba. To byla zejména obnova
décinského zamku nebo také restituc¢ni kauzy, pfedevsim Frantiska Oldficha Kinského
z Buenos Aires. Jeho otec Ulrich Kinsky se roku 1938 angazoval, na rozdil od svych pti-
buznych z chlumecké a kostelecké vétve, v neprospéch Ceskoslovenské republiky. Udrzo-
val osobni kontakty s nékterymi vysokymi pohlavéry tiSe Adolfa Hitlera, jehoZz nakonec
osobné piivital v Ceské Kamenici.

Ulrichtiv vy$e jmenovany syn zahajil v roce 2001 s Ceskou republikou rozsahlé res-
titu¢ni spory, ve kterych se hodlal domédhat majetku v hodnoté cca 40 miliard K¢ v se-
vernich, stfednich a vychodnich Cechéch. Dlouholeté spory zaméstnavaly nékolik sou-
di v Cechach. Nékteré podklady pro soudni jednéni se nachazeji v archivech Kinskych
v Déciné, jejich vyhledavani a kopirovani pro potieby advokati a soudi si vyzadalo hod-
né ¢asu. Prestoze se naroky Kinského ukézaly byt neslucitelné s ¢eskoslovenskym, resp.
¢eskym pravem, syn Frantiska Oldticha (T 2009) pozadal o znovuotevieni této restitu¢ni
kauzy, coz viak roku 2018 zamitl Ustavni soud.

Myslim, Ze pro vlastivédu a péstovani déjin mésta byl v 80. letech velkym impulsem
archeologicky vyzkum na Marianské louce.

Ano, od roku 1984 do 90. let se provadél na Marianské louce v Dé¢iné velmi uspésny
archeologicky vyzkum, vedeny PhDr. Toma$em Velimskym z expozitury Archeologic-
kého tistavu CSAV v Mosté. Jelikoz vyzkum sliboval odkryt poztistatky prvniho mésta
Dé¢ina z 13. a 14. stoleti, prilakal partu nadsenct, ktefi se chopili krumpaca, lopat
a $krabek a nékolik sezon pracovali na vykopavkach (mj. Milan Rosenkranc, A. Slavi-
ek, Pavla Chmelikovd, Nada Cesakova, Alfred Bauer, Tonda Koéi, tehdy velmi mlady
Vlasta Pazourek, pozdéji nastupce Milana Rosenkrance v ¢ele dé¢inského muzea, aj.).
Vyzkum vzbudil zdjem také v faddch $irsi vefejnosti, lidé se zacali vice zajimat o histo-
rii a pamdtky. Kdyz se v roce 1985 konala o vyzkumu pfedndska Tomase Velimského,
posluchadi zcela zaplnili sal Stfelnice.
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Rozsahlé archeologické objevy na Marianské louce byly diivodem, pro¢ byl Dé¢in
v roce 1991 vybran pro konani XXIII. celostatni konference k problematice historické ar-
cheologie, kterou v f{jnu 1991 porddalo dé¢inské muzeum a Pamdtkovy tstav v Usti n. L.
Utastnili se ji archeologové stredovéku z celého Ceskoslovenska i z Polska.

Era normalizace byla z hlediska vlastivédnych spolkovych aktivit v podstaté mrtva.
Uz ve 2. poloviné 80. let se ale zacala situace ménit.

Presné tak, nadesel ¢as k vytvoreni néjaké organizacni platformy, kde by se mohly rozvi-
jet vlastivédné zajmy a historické poznani. V roce 1986 jsme zalozili s Hankou Patelioti-
sovou z Kulturniho domu Stfelnice, s Jarkou Lepeskovou z dé¢inského muzea a s manze-
lem vlastivédny Kruh pfdtel pamdtek a historie (KPPH). Protoze v tehdejs$i dobé nemohl
existovat samostatné, byl diky Hance prevzat pod Stfelnici, a tam se konaly prednasky.
Kdyz se stal roku 1990 reditelem dé¢inského muzea Milan Rosenkranc, vzalo muzeum
KPPH pod sva kridla a pro prednasky poskytlo muzejni studovnu. Jadro spolecnosti
predstavovala parta nadSenct z archeologického vyzkumu, k niz se pfipojilo nékolik de-
sitek zajemct. Z dob studii jsme méli kontakty na historiky a pamatkare, které jsme zvali
k prednaskam, jez brzy ziskaly nemalou pozornost vefejnosti.

Zorganizovali jsme také fadu vyletii za pamatkami (Valtifov, Krupka, Sarfenstejn, Be-
nesov n. P, Blansko, Vrabinec, Houska, Stfekov, Zandov a Horni Police, Tokan, Purkar-
tice a Saunstejn...). Vznikla rovnéz sekce pratel historie lodni dopravy, ktera v muzeu
dodnes pretrvava pod vedenim Vlastimila Pazourka jako Spolek pritel plavby. KPPH byl
v ¢innosti Sestnact let.

Plejada predndsejicich byla dlouhd a pestrd. Ptipomenime z historikt Jitiho Spévac-
ka, Josefa Macka, Dusana Tres$tika, Roberta Kvacka, Lenku Bobkovou, Michala Svatose,
Zdenka Radvanovského, Zdenka Hojdu, Jitiho Mikulce, Vita Vlnase, Jittho Raka, Ivanu
Rakovou (Cornejovou), Petra Corneje, Jana Smetanu, Tomése Edela, Sylvii Ostrovskou,
Michaelu Hrubou, Natalii Belisovou (dfive Natasu Steinovou), z archeologti Tomase
Durdika, Evu Cernou, Tomése Velimského a Frantiska Gabriela, z pamétkéii Jittho
Skabradu, Vlastimila Safranka, Bfetislava Vojtiska, déle archivafe Eduarda Mikuska,
kunsthistorika Lubomira Turéana, disidenta, kazatele (Ceskobratrské cirkve evangelické)
a spisovatele Ludka Rejchrta, bohemistu a tlumoénika némeckého velvyslanectvi v Praze
Joachima Brusse, bohemistku a slavistku Véru Petrackovou aj.

To uz jsme se piehoupli pres pfelomovy rok 1989.

O zazitych historickych meznicich jako byl listopad 1989 a sametova revoluce nemo-
hu hovotit jinak, nez Ze znamenaly zasadni Zivotni prelom, protoze se rozpadl totalitni
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Hana Slavickova ve své pracovné v archivu v Podmoklech ve Zbrojnické
v roce 2000.

rezim, zavladla svoboda a demokracie a zacala se pretvaret obc¢anska spole¢nost. Mam
v Zivé paméti velice intenzivni prozitky udélosti do prvni volby Véclava Havla preziden-
tem. Ano, pane Ferdinande Variku, stal se zdzrak ... Nezapomenu ale také na nékteré zna-
mé, ktefi to vnitini presvédceni o zasadni zméné neméli a dlouho se potykali s nejistotou
a strachem. Vétsinu ale spojovaly hektické pocatky snahy dohnat ztraceny cas.

Osudy lidi se zadaly obracet. V okruhu mych pritel byl jednim z nejmarkantnéjsich
pripadid Milan Rosenkranc, ktery byl z politickych diavodi vyloucen ze studia a poz-
déji se jako konzervator pamatkové péce stal aktérem kauzy ,Laskavé vratte razitko!®,
publikované v Rudém pravu. Poté, co stanul v Cele décinského muzea, dostudoval vy-
sokou $kolu. S lidmi se rychle ménily i osudy staveb. Vzpomindm na nasi legendérni
studentskou hospodu U Modré $tiky pobliz Klementina, kterd se po sametové revoluci
stala koktejlovym barem. Sedavali jsme tam také s Ladou Horackem, jenz stacil jesté
roku 1989 zalozit prvni soukromé nakladatelstvi Paseka, nebo s budoucim disidentem
Honzou Frolikem, ktery se po roce 1989 stal prvnim feditelem odboru Archivni a spi-
sové sluzby ministerstva vnitra. Po revoluci zacaly rychle a ve velkém mnozstvi vychazet
zakazané knihy, z nichZ jsme mnohé znali z Sedesatych let, z¢asti té7 z exilovych vydani.
Kina promitala trezorové filmy. Zlatd Sedesdtd jako by se v nds niterné ozivila.
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Ve zménénych podminkach se oteviel prostor pro publikac¢ni ¢innost. Snad stoji za pti-
pomenuti nadace Viastivéda okresu décinského, zalozena roku 1995 ve spolupraci s Mgr.
Ladislavem Zoubkem, feditelem décinské Meéstské knihovny, a s Pavlou Chmelikovou,
pamatkovou aktivistkou. V rdmci nadace byly vydany prvni i tituly (Tomas Horak, Var-
hany a varhandfti Décinska a Sluknovska; Petr Gléckner, Fyzickogeografické a geologické
poméry okresu Décin; Stanislav Kasik, Heraldické pamdtky na Décinsku a Sluknovsku).
Pied dokoncenim byl I. dil Lexikonu obci Décinska a Sluknovska, kdyz zékon o nadacich

a nadacnich fondech z roku 1997 zrusil moznost vyuzit penize pro publika¢ni ¢innost.

V 90. letech vznikl prostor pro dalsi spolecenské aktivity, na scéné mésta se objevil
tkol, co se zni¢enym zamkem, je to také doba prvnich navrati Thund.

Koncem roku 1990 vznikla Spole¢nost pratel Dé¢ina Amici Decini (AD). Zalozili
jsme ji se spoluzaky ze sttedni i vysoké PhDr. Petrem Nadvornikem, prvnim feditelem
Utradu prace v Dééiné a dlouholetym knihovnikem naseho archivu, zaméstnanym na
¢astecny uvazek, a s PhDr. Stanislavou Holikovou, vedouci katedry Fakulty socidlné
ekonomické UJEP v Usti n. L., pozdéji prvni vedouci dé¢inského pracovisté Fakulty
dopravni Ceského vysokého uéeni technického. Clenstvo predstavovalo v prvnich le-
tech vice nez Sedesat osob. V cele Spole¢nosti stoji prezident, jako prvni vykondvala
tuto funkci dr. Smiskova, od roku 2006 pak dr. Nadvornik. Zanedlouho po této obméné
musel spolek hledat nova mista pro jednani svého vyboru, jemuz do té doby, celych
Sestnact let, poskytoval archiv prostor.

Spolec¢nost si vytycila cile zvelebovat mésto, $ifit povédomi o pamatkach a prispivat
k jejich zachrang, publikovat prace o nich a o mésté viibec, organizovat nejriiznéjsi kul-
turni a vzdélavaci akce (koncerty, prednasky, vystavy), zasadit se o obnovovani tradic,
a tak vcelku ptisobit ke kulturné spole¢enskému rozvoji Déc¢ina. Na pamétkové objekty
jsme osazovali a osazujeme pamétni desky. Zasadili jsme se o zachranu nékolika histo-
rickych budov a kovové rozhledny na vrchu Studeny u Ceské Kamenice (1995-1997).
Zjistili a prezentovali jsme skute¢nost, Ze se na architektonické vyzdobé budovy zdejsiho
gymnazia podilel ¢esky architekt Josef Zitek. Vykonavali jsme i nejriznéjsi sponzorskou
¢innost, ale organizovali také zahrani¢ni zajezdy. Kromé cest po Provence, Toskansku
a Burgundsku jsme navstivili rodaky z Dé¢inska v bavorském Nordlingen, sidle krajan-
ského spolku Tetschen - Bodenbach (1992) a pozdéji usporadali oslavy 50. vyrodi vylo-
déni spojencti v Normandii (1994).

Obnova déc¢inského zamku, zdevastovaného sovétskou posadkou a prevedeného do
majetku mésta v roce 1990, se stala naléhavym tématem, které zajimalo $irokou vefejnost.
Z duvodu finan¢ni naroc¢nosti rekonstrukce, kterd vysoce prevySovala moznosti mésta,
probihala v prvnich letech po odchodu sovétskych vojaki nejriiznéjsi jednani o pripad-
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ném prodeji zdimku mezi vedenim mésta a nékolika viceméné obskurnimi zdjemci, ktera
byla nastésti neispé$nd. Zacala se sice opravovat stfecha, ale skute¢nym impulzem k za-
héjeni rekonstrukce se stala az havérie v roce 1996, kdyz se zfitilo celé podmacené jiho-
vychodni nérozi zdmku. Kromé ¢lankd o minulosti zdmku a o nutnosti zachovani této
pamatky jsme spolu s dr. Holikovou pusobily od roku 1991 v poradnim sboru starosty
Décina pro otazky zamku.

Spole¢nost Amici Decini zorganizovala na jafe 1991 dva prvni vikendy ,,Dnt otevre-
nych dveri na dé¢inském zamku, kdy poprvé doslo ke zpfistupnéni zamku vefejnosti, coz
se setkalo s ohromnym ohlasem. Pozdéji se tyto akce jesté nékolikrat opakovaly. V roce
1991 se v déc¢inském muzeu uskutec¢nilo prvni setkani se cleny rodu Thun-Hohensteind,
ktefi se zucastnili vernisaze vystavy Décinsky zdmek v proméndch doby a slavnostni mse
v chramu Povyseni sv. Ktize u prileZitosti tfistého vyro¢i jeho vysvéceni. Téhoz roku vy-
dala Spole¢nost brozuru Zdmek Décin (1991), kterou nés profesor ze SVVS Zdenék Ma-
tys prelozil do némciny.

Clenové rodu Thunti, zejména Dr. Thomas Thun s tetami Idou a Theresii, zacali kazdo-
ro¢né navstévovat Dé¢in a poznavali se s dalsimi pratelskymi lidmi. Vzajemné kontakty
smétovaly ke sblizeni a k porozumeéni. Na trovni nejvyssi otevieli cestu k usmifeni pre-
zident Vaclav Havel, ktery se roku 1992 omluvil za zlo¢iny spachané ¢eskymi ob¢any na
Némcich po skonceni II. svétové valky, a pozdéji prezident Vaclav Klaus, ktery podepsal
s kanclétem Helmutem Kohlem Cesko-némeckou deklaraci o vzijemnych vztazich a je-
jich budoucim rozvoji (1997). Po roce 1992 zesilily usmirovaci aktivity Thunt, mezi ni-
miz vynikla zejména iniciativa Dr. Thomase Thuna, spojena s pozvanim k Véclavu Hav-
lovi v roce 1996. Roku 1993 vratili Thunové do chramu Povyseni sv. Ktize obraz Zvésto-
vani P. Marii, coz znamenalo vyznamnou udalost kulturné-politického charakteru. Od té
doby se zintenzivnily kontakty se ¢leny rodu, s nimiz se sblizili zejména décinsti archi-
vari z obou archivil. Od konce devadesatych let mohli Thunové sledovat, jak pokracuje
obnova zamku.

Ve mésté se kazdoro¢né konaji historické trhy majové, jejichz tradici obnovila nase
Spole¢nost AD roku 1995. Tato vyznamna kulturni akce ziskala béhem osmadvaceti let
své existence velkou oblibu vefejnosti. Spole¢nost AD publikovala od pocatku pribézné
fadu historickych pohlednic a zacala vydavat vlastivédné publikace. Velky uspéch sklidi-
lo Putovdni za rozhlednami LuZickych hor a Ceského Svycarska od Jana Nouzy (1995), vy-
dané také v némciné a angli¢tiné. Letos vyjde obsahlad a bohatym obrazovym materidlem
vypravena kniha o déinskych parcich a zahradéch od Vaclava Safra.

V kvétnu 2002 se v zamecké kapli konalo prvni védecké zasedani, dvoudenni mezind-
rodni sympozium Zdmek Dé¢in v déjindch a kultue Cech a stiedni Evropy za Glasti fady
vyznamnych historikd, kunsthistoriki a badatelt z Cech, Rakouska, Némecka a Italie
a dale za pritomnosti ¢trnacti ¢lentd rodu Thun-Hohensteint. Zasedani mélo uspéch,
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Sympozium Zdamek Décin a jeho majitelé v déjindch a kultuie Cech a stredni Evropy v roce
2002. Na snimku s Hanou Slavickovou zleva tistecky archivar Viadimir Kaiser, Otakar
Havel z Okresniho titadu Décin, teditel Statniho oblastniho archivu v Litoméricich Ladi-
slav Dusek, knize Franz Thun a Zitenicky archivai Eduard Mikusek.

zaznély tam cenné prispévky, které se vsak nepodatilo publikovat. Vydani sborniku ze
sympozia ztstalo bohuzel pouze v roviné pfani, mého a autort prispévk, pro které mu-
seli hledat uplatnéni v jinych sbornicich ¢i periodikach. Sympozium bylo usporadano ve
spolupraci décinské pobocky Statniho oblastniho archivu, Statniho okresniho archivu
Décin, Spolecnosti Amici Decini a sdruzeni Iniciativa pro décinsky zdmek (dnes Décin-
sko-podmokelska vlastivédna spole¢nost).

Ve spolupraci s Méstskym tradem doslo v roce 2003 k usporadani prvni vystavy na
zamku, rovnéz v prostoru opravené kaple sv. Jifi. Vystava byla vénovana obraziim décin-
ského rodéka, spisovatele a malife Vaclava Vokolka.
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V letech od pocatku 90. let do zavéru Vasi profesionalni kariéry jste byla mimorad-
né publika¢né plodna. Vedle napi. velmi uspésného a stale vyuzivaného historického
pruvodce Décinska zastaveni (1997) zminme mezi Vasimi autorskymi a spoluautor-
skymi dily napt. knizky o Hrensku (1992), Kytlicku (1993), Ceské Kamenici (2002),
Mal$ovicku (2006), dale Krajinu pod Studencem (2010) ¢i déc¢inské svazky Historic-
kého atlasu mést Ceské republiky (1998) a edice Zmizelé Cechy (Paseka 2005). To
je obrovské dilo. Bylo viibec mozné tuto historickou a vlastivédnou aktivitu spojit
s praci v archivu?

Bylo mi kolem padesati let a citila jsem, ze mam-li nékdy dospét k vrcholu svych fyzic-
kych a intelektualnich sil, déje se tak prave v této dobé. Navic jsme doma méli od roku
1993 pocitac, takze jsem velice ocenovala dotud nepredstavitelné moznosti psani.

Mym hlavnim tkolem bylo tehdy jiz nékolik let potadani velkostatku Ceska Kamenice,
nejvétsiho a jednoho z nejbohatsich fondt dé¢inské pobocky. Je umistén v suterénnim
depozitari, kde jsem také poradala. Zpracovala jsem radu dil¢ich inventari, kompletné
oddéleni urednich knih a aétd, ¢dste¢né také spisti. V roce 2004 jsem pripravila k deli-
mitaci do SOA Praha pisemnosti tykajici se velkostatku Zlonice, celkem 207 bm, které
prepravily ¢tyti nakladni automobily. V tzv. kamenickém depozitafi jsem pracovala az do
odchodu do dichodu. Ze svych inventariza¢nich vysledkd jsem ale mohla mit radost uz
jen ja sama. Déni v suterénnim depozitafi, ne nepodobné praci ,,zakladatelské“ genera-
ce povale¢nych archivari, se tehdy jiz mijelo s rychle nastupujici digitalizaci a s novymi
zménami v archivnictvi.

Décin patii mezi nemnoho mést, kde najdeme vice nez jeden verejny archiv. Jak ve
Vasi éfe fungovala spoluprace obou archivnich instituci. Nemohu se nezeptat na fe-
ditele okresniho archivu Frantiska Cvrka, se kterym jste izce spolupracovala na fadé
publikacnich aktivit.

Réda bych nejdfive pripomnéla dlouholeté archivare okresniho archivu, totiz PhDr. Jana
Smetanu, jehoz publikace Od Décanii k Décinu (1966) se stala na dlouhou dobu doslo-
va pokladem v knihovnach obyvatel Décina, a také pana Bretislava Chlebnicka, autora
publikace Décin. Historicky pritvodce méstem (1975). Dalsi vyraznéj$i osobnosti starsi
generace byl Franti$ek Cvrk, ktery v okresnim archivu piisobil v letech 1981-2003.

O vzajemné spolupraci obou archivii by nemélo byt pochyb, nékdy vsak dochazelo
k jisté nevyrovnanosti, to kdyz jsme v naSem archivu méli pocit, Ze v regionalni publi-
ka¢ni ¢innosti tak trochu suplujeme praci, kterd prislusela spiSe okresnim archivaitm.
Stavalo se to od sedmdesatych let do poloviny devadesatych let. Dluzno ptipomenout, Ze
okresni archiv del$i dobu nemél moc §tésti na své umisténi, tedy ani na vhodny prostor
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pro depozitate atd. Az presidleni do renovovaného severniho zdmeckého kridla v letech
1998-2001 poskytlo archivu dostatek prostoru a moderni technické vybaveni. Archiv zde
mohl konecné rozprihnout kiidla a stat se modernim tstavem, privétivym k fondtim,
k pracovnikiim i badateltim.

Blizkost okresniho archivu jsem vzdy ocenovala a upfimné jsem litovala kolegy v dobé
jejich opakovaného stéhovani. V okresnim archivu jsem spatfovala spoustu moznosti
k vyuziti jisté kontinuity prament, a to mne ptivedlo ke spolupraci s Frantiskem Cvrkem
a s Petrem Jozou. S nim i s vedoucim archivu Mgr. Janem Némcem se zname od jejich
studentskych let, kdy dochazeli do naseho archivu.

S Frantou Cvrkem, orientovanym prevazné na déjiny techniky a dopravy od 19. stoleti,
jsme zacali spolupracovat na pocatcich kin na Décinsku a posléze na publikaci Kytlicko.
Skldfské vesnice na horni Kamenici. Spole¢né s Tomasem Velimskym se podilel také na
dé¢inském svazku Historického atlasu mést CR (HU AV CR) a spolu s Petrem Jozou a né-
kolika dal3imi spoluautory rovnéz na knize o Ceské Kamenici (2002). Piestoze byl Franta
¢lovek dobrosrdecny a pratelsky, nebylo to s nim vzdy lehké.

Cim pro Vas byl archiv? Musime Fici, Ze v budové thunovské zbrojnice v Podmoklech
jste nejen pracovala, ale také mnoho let s rodinou bydlela.

Ano, to byla velika vyhoda, které jsem si povazovala. K archivu dodnes chovdm ty nej-
vrelejsi city. Protoze mé prace archivare napliiovala, zamilovala jsem si ji a popravdé fe-
¢eno, jako srdcafi se mi po ni dodnes styska. Nebylo ale nic neobvyklého, Ze jsem béhem
osmatficetileté praxe ziskala zkuSenosti, diky nimz jsem védéla, kam sahnout, at uz ve
fondech nebo v knihovné. Archiv se pro mé stal zdsadnim mistem. Upoutalo mé, Ze jsem
se s kazdym poradanim, s kazdou reser$i dozvidala nové véci, poznavala jakoby zevnitt ty
které vesnice a mésta, jejich kostely, zamky, mlyny apod., ale i jejich obyvatele a vrchnos-
ti. Propojovani minulosti s pfitomnosti mi pfinaselo radost a uspokojeni. Prilnula jsem
k archivaliim a k praci s nimi jsem si postupné vytvotila az jakousi fyzickou ptitazlivost,
¢imZz nemyslim zrovna premistovani kartont nebo knih, které se do nich ani nevesly.
Zavérem si dovoluji poprat soucasnym archivaram, jejichz prace je diky novym techno-
logiim jiz na jiné Grovni, nez byla pred patnacti dvaceti lety, aby nikdy nezapochybovali
o archivnictvi jako o poslani.

Dékujeme za velice zajimavé povidani, které vznikalo s prestavkami na jare a v 1été roku

2023.
Otto Chmelik

216



RozHOVOR s HANOU SLAVICKOVOU

Odpovéd Eduarda Mikuska Zadateli o praxi v archivu Ladislavu Lesickému z 25. 4. 1978
odkazujici na décinské pracovisté. Spisovna Zitenické pobocky
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LPORADAL JSEM AZ DO POSLEDNIHO DNE!*

ROZHOVOR S EMERITNIM REDITELEM
ARCHIVU MESTA USTI NAD LABEM
VLADIMIREM KAISEREM

Petr Karlicek

Narodil jsem se 10. ¢ervna 1954 ve Strekové, ale ne ve $pitdle, nybrz doma. Stalo se tak
v Zelezni¢aisky ulici ¢p. 973. Ten diim postavil mij dédecek-zeleznicat roku 1927. Byl
jsem prvorozenej syn, ségra se narodila az o pét let pozd¢ji. Mtij otec délal hornika na
dole Prokop Holy. U nas v rodiné médme slusnou hornickou tradici.

Kam jsi chodil do skoly?

Ja chodil ve Stfekové na Sestnactku nahote pod Novosedlickym ndméstim. A od Sestého
ro¢niku jsem zase chodil dolt;, coz byla taky 16. ZDS u dne$ni zastavky Karla IV. Po ukon-
¢eni zékladky v roce 1969 jsem chtél jit na Stfedni primyslovku do Karlovejch Var, kde se
specializovali na porceldn. Pfedtim jsem totiz chodil na keramicky kurzy. Jenomze na mé
v dob¢ prijimacek ze ségry naskakaly plany nestovice a ja se jich proto nemohl ucastnit.
A fotr mi rekl: ,Hele, vi§ co, vybodni se na to, rok ¢ekat nebudeme. Je ti patnact, béz na
gympl, odtamtud muzes jit kam chce$.“ No, a tak jsem $el nahoru na Sktivanek, kde byla
v ulici Slovenského narodniho povstani budova zédkladky a jedenactiletky. V roce 1968 to
preménili na gympl. Nez jsem dostudoval, tak se tenhle na§ gympl slou¢enim dostal pod
gympl v Jate¢ni ulici, kde jsem pak taky maturoval.

Jak Té napadlo prihlasit se po $kole ke studiu archivnictvi?

To mi poradil muj kamarad a mentor Jifi Salamanczuk.' Ja jsem ve $kole mél z déjepisu
trojky i ctyrky. A on fika: ,,Podivej, to archivnictvi je pravé to, co by té mohlo velice zaji-
mat. To studium totiZ neni jen o néjakym memorovani déjepisnejch dat.”

Pokusil jsem se tedy prihlasit na obor archivnictvi — déjepis na filozoficky fakulté Uni-
verzity Karlovy. Pred prijimacima zkouskama jsme museli predkladat soupis literatury.

! MUDr. Jifi Salamnczuk (1929-1992) - ustecky lékar a umélec. Jeho osobni fond je ulozen
v Archivu mésta Usti nad Labem.
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A ja jsem dal na Salamanczukovo doporuéeni knihu Oldficha Kralika? z filozoficky fa-
kulty z Olomouce nazvanou Filiace svatovojtésskych legend.* A Salamanczuk mi tenkrat
poradil: ,To mas jednoduchy, knizka ma asi 350 stranek, prvnich 20 stranek jsou ivodni
kecy a potom je zavér, kde jsou stru¢ny popisy.© Jenomze ja jsem tenkrat nevédél, ze mé
bude zkouset profesor Zdenék Fiala,* autor naptiklad Premyslovskyich Cech, kterej Kralika
k smrti nenavidi. Jejich nenavist pry sla dokonce az tak daleko, Ze po sobé plivali na ulici.
Fiala byl rapl... No a kdyz jsem vysel ze zkousky, tak se mé lidi na chodbé¢ ptali: ,,Pro¢ na
tebe tak viiskal?“ Tak jsem se zminil o Kralikovi ve svy literatufe. A oni okamzité spustili:
LVidyt to je drazdéni bejka ¢ervenym hadrem! No, samoziejmé jsem ptijatej nebyl, tak-
ze jsem se shanél po néjakym zaméstnani. A tenkrat mi jeden archivar slibil, Ze ten rok
do dalsich zkous$ek u ného mohu preklenout.

V Usti nad Labem?

Ne, byl to archivar Bervic® z Teplic. Jak jsem od néj ale v 1été furt nedostaval zadnou
vyzvu k nastoupeni, tak jsem se mu nakonec ozval sdm. On si mé zavolal a pravil: ,Vite,
pane kolego, ja tady pro vas nakonec nic nemam. Ja uz totiz dal pfednost jedny slovensky
absolventce. Ta pak pude maximalné na matefskou a vy byste mi stejné zase ufoukl.“ No,
takze diky tomuhle Bervicovi jsem byl v roce 1973 asi dvacet dni prizivnikem. Kdyby mé
policajti vyhmatli... Musel jsem si teda okamzité zac¢it shanét obzivu. M¢l jsem nabidku
délat u soudu v exekuéni kancelari. Za pét let jsem se mohl stat exekutorem se zdkladnim
nastupnim meési¢nim platem 560 korun za mésic. To bych byl péknej blazen. Zkousel
jsem to jesté ve spotitelné, kde bych pracoval za prepazkou a dostal asi 1200 K¢s. Na to
mi fotr povida: ,,Hele, vybodni se na to, dohodl jsem, ze budes chodit do fabriky a brousit
v Metazu pisty.“ KdyZ jsem oponoval, Ze to neumim, tak mé ubezpecil, Ze to neni pro-
blém, a ze mé chlapi v§echno naudi. A tak jsem od zafi do dubna délal v Metazu a ptipra-
voval se na prijimacky. Tehdy jsem si vydélal asi viibec nejvic penéz, protoze v roce 1974
jsem mél taky 4800 korun! To byl plat asi dvakrat tak vétsi, nez mohl mit tehdejsi reditel
archivu. Ale zase to znamenalo, Ze jsem se k tomu umél postavit a chodil délat Sestnactky.
Diky tomu jsem si nasetfil pomérné dost penéz na dalsi jako zivot v Praze. Jednou mé ale
ve fabrice malem zabil pist, protoze tam doslo k poskozeni soustruhu... No, médlem jsem
uplné zesedivél a mistrovi jsem pak fikal, ze uz tohle délat nebudu. To jsem byl kousek
od smrti. U ptijimacek jsem pak byl velmi zarputily a ono to néjak zafungovalo, takze
jsem se tentokrat dostal.

2 Oldrich Kralik (1905-1975) - literarni historik, textolog a pedagog.

3 Oldtich KRALIK, Filiace svatovojtésskych legend. Praha 1971, 233 s.

* Zdenék Fiala (1922-1975) - historik, archivar a vedouci katedry pomocnych véd historic-
kych na FF UK.

> Rudolf Bervic (1927-1981). V letech 1971-1979, feditel SOkA Teplice.
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Na vysokou $kolu jsi nastoupil v roce 1974...

S vejskou to bylo viibec zajimavy. Myslel jsem, protoze jsem byl kluk z hornicko-adminis-
trativni rodiny, matka, ptivodné téetni, totiz byla do devétasedesatého roku v domdcnos-
ti a starala se 0 mé a o ségru, ze udélam jeden nebo dva semestry. Tim, Ze to pak skondi,
protoze mé po zasluze jako blbyho vykmitnou. No a on se stal pravy opak, protoze jsem
ten prvak zvladl levou zadni. Ve druhym semestru se mi uz podarilo dokonce ude¢lat
takovou frajefinu, ze sem zvladl tfi zkousky v jeden den naraz. Se studiem jsem nemél
dohromady zadny velky problémy. Vyletél jsem pouze jedenkrat — na pravnich déjinach
u pozdéjsiho rektora, pravnika Malého.¢ Jestli si dobfe vzpominam, tak jsem neznal né-
jakej Sestipanskej urad, pravo kobyliho pole nebo podobné. Maly mi fikal: ,,Naucte se to,
aby vam to nebylo lito, tak ja vim dam... KdyzZ vSecky davaji notesy, tak tady mate ode mé
péknej kozenej diar. A prijdte za tejden.“ A za tejden uz jsem se chytl. Tohle byla jedina
zkouska, kterou jsem musel jako opakovat.

Jak ses vlastné dostal do asteckého archivu?

Nékdy v pétasedmdesatém jsem zacal shanét brigadicku. Ale neslo mi o vydélek, chtél
jsem poznat archiv. Takze jsem se domluvil s profesorem Janem Bouckem,” to byl reditel
tisteckyho okresniho archivu, jestli bych nemohl ptijit na brigddu. Rekl jsem mu, Ze po-
trebuju hlavné poznat cvrkot, jak se to tady déla. No tak mé Boucek $oupnul do knihovny
tridit knihy. Tam jsem hned prvni den nasel velmi cenné atlasy z roku 1576 od Gerharda
Mercatora® délany podle Ptolemaia a z roku 1720 Atlas Scholasticus od Hamana z Draz-
dan. A byly na tom i ceny usteckyho antikvaridtu z roku 1970 - za toho Hamana bylo 100
korun a za toho Mercatora 200 korun. Tak jsem $el za Bouckem: ,,Pane $éf, vite vy, co to
tady mate takhle vélet normalné v knihovné? Ja jsem byl nedavno v Praze na Hradé v an-
tikvariaté Zlatd ulicka a ja jsem tam toho Mercatora vidél za 1,5 milionu korun.“ Boucek
na to: ,,Co, tolik? No tak to zavieme do trezoru!“ A od ty doby jsou tyhle atlasy u nas
v trezoru. V podstaté jsem tenkrat do archivu chodil kazdej rok asi na mésic, takze jsem
to tady docela poznal. Jednu seminarku jsem psal na Arthura Breiskyho® v Lounech. Tam

¢ Karel Maly (1930) - vénuje se pravnim déjinam, v letech 1994-1999 puisobil jako rektor
UK.

7 Jan Boucek (1923-1983), archivat, historik, v letech 1951-1983 feditel Archivu mésta Usti
nad Labem., resp. Okresniho archivu Ustin.L..

# Gerardus Mercator (1512-1594) - vlamsky kartograf a matematik. Sestavitel prvniho mo-
derniho atlasu.

® Arthur Breisky (1885-1910) - Cesky prozaik, prekladatel a vyznamny predstavitel symbo-
listické dekadence.
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je totiz pozistalost Bozenky Dapeciovy,' kterd si s nim dopisovala a z niz jsem ¢erpal. No
a pfi tom jsem néjak padl do oka lounskymu §éfovi Botivoji Lizkovi.!! Ten nelenil, a do-
konce mé jel za Hlavackem'? do Prahy presvédcovat, abych k nému nastoupil. Nakonec to
misto vzal Bob Roedl.”* A Hlavéacek, ten pak byl uplné vydésenej, ze takovy velky archivar
a Ze dokonce jede orodovat. Ale Boucek mi fekl: ,,Z téch Loun se vSichni chtéji nacpat
do kraje, délaji razny prasarny, podrazy, kdezto tady v Usti, tady pod svicnem, je nejvéts
tma, tady nebudete mit zadny zbyte¢ny potize.“ Takze jsem skonéil v Usti, Boucek mé
ptijal a doporucil nastoupit uz 13. srpna 1979. Ja jsem $kolu kon¢il nékdy v kvétnu 1979,
pak jsem si udélal mensi prazdniny, ale 13. jsem nastoupil a bylo to dobry jednak kvili
penzi, ale taky kviili tomu, Ze jsem uz védél, ze 1. zaf{ pudu na vojnu.

Tys vlastné jako vysokoskolak nemusel slouzit dva roky...

Jednoletou vojnu jsem mél. Prvniho zafi 1979 jsem nastoupil a 28. srpna 1980 mi vojna
skoncila. Boucek po mém navratu zjistil, Ze by bylo dobry zajistit téZ misto svoji dcerun-
ce Jani¢ce a kolem roku 1981 mé z archivu zacal vypuzovat... Furt mé chtél uvrtavat do
néjaky ochrany ptirody a Ze je tady klub Brontosaurus a Ze bych se mél angazovat. Ja mu
na to fekl, protoze takhle jsme ho oslovovali: ,,Pane §éf, ja jsem vystudoval archivnictvi,
ja chci délat v archivu! No, vydrzel jsem. Nékdy 3. prosince 1983 byl Boucek naposledy
v archivu. Ve sbirce kuriozit mame dodnes dva jeho vajgly z poslednich cigaret, ktery
jesté stacil vykoufit. Ale uz mu bylo zle, tak ho odsud odvezli rovnou do $pitdlu. Tam za
nékolik dni, 23. prosince 1983, zemfel. A tak jsme tady s Vérou Hladikovou, tehdy jesté
Pribylovou, ztstali sami. Véra se k ndm dostala trochu zvlastnim zptisobem. Ona pochazi
z Zatce a jeji rodice se znali ze sousedstvi s néjakym soudruhem Svobodou z krajskyho
vyboru partaje. Jednou se dali do fe¢i na mistnim hibitové a vyslo z toho, Ze jim Svobo-
da slibil pomoct najit misto pro cerstvé vystudovanou dceru. Boucek z toho byl tenkrat
uplné nestastnej: ,,Jezi$, oni nam sem chtéji Soupnout néjakou kravu komunistickou! Tak
jsem se ho zeptal, jak se jmenuje a on, Ze je to néjaka Véra Pribylovd. Tak jsem mu fek:
»Pane §éf, Zadnej strach, my se dobre zname ze studii!“ Ona totiz Véra studovala asi o dva
roky niZ a znali jsme se tfeba z historickych exkurzi.

10" Bozena Dapeciova (1884-1959) - basnirka a kulturni ¢inovnice z Lounska.

' Botivoj Luzek (1921-1987) - archivar a historik, dlouholety (1949-1981) feditel okresni-
ho archivu v Lounech.

12 Ivan Hlavacek (1931) - historik, archivar a pedagog. Vedouci katedry PVH a archivnictvi
na FF UK (1990-2000).

3 Bohumir Roedl (1950), archivaf, historik, popularizator historie a milovnik vazné hudby.
V letech 1981-2013 feditel Okresniho archivu v Lounech.
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Chci se jesté zeptat na feditele Jana Boucka.

On se narodil v Rab¢icich na Oravé. Jeho tata byl celnik. Hlidal tam hranici s Polskem,
chytal paserdky... V f{jnu 1938 dostal natizeno celni ufad evakuovat. Zazil tam dokonce
i polsky oktidleny husary, ktefi to chtéli zabirat. Sedél na poslednim voze za kulometem
a plasil je. Oni ho potom evakuovali do Bratislavy. Nakonec skoncil ve svy domovsky
obci Kolinec na Klatovsku. Za Protektoratu pro néj neméli praci, ale protoze mél statni
definitivu, tak $el asi v osmatficeti letech do starobniho diichodu. A jeho syn se narodil
jesté v Rabcicich roku 1923. Vychodil gympl v Susici, ale na vejsku mohl az po valce.
V roce 1945 nastoupil na FF UK, studoval historii a néjak horko tézko dokonc¢il kolem
roku 1950. Doktorat uz nedélal, ale tehdy se nosilo, Ze miize pouzivat titul profesor, ale
jako stredoskolskej. Tak se mu fikalo ,,pane profesore®. Podobné to méla i feditelka z Ces-
ky Lipy Vojtiskova." Vzpominam si, Ze se oZenil celkem pozdé - az nékdy kolem roku
1968. Do archivu nastoupil hned po $kole, teda nékdy kolem roku 1950. M¢l artrdzu, blbé
chodil, takze jsme pro né&j chodili do depozitaiti vyhledavat sami. Mél dceru Janu, kterou
véemozné rozmazloval, a ta pracovala néjakej cas v archivu taky.

Archiv tehdy vydaval Ustecky sbornik historicky... To bylo ptivodné archivni perio-
dikum?

Ano, on si na tom $éf, Boucek, velmi zakladal.
Vy jste mu fikali $éf?

Séfe. Velky $éf. Kdyz jsem ho oslovoval, tak jsem mu vlastné fikal ,,pane $éf“ No a on tady
zalal délat Ustecky sbornik historicky. ONV Usti nad Labem ndm na to dalo vzdycky
prachy. Vysly u nas roky 1966, 1967, 1968, pak vysel 1970, 1979, 1983 a 1985. Pak jsem
to prepustil katedre historie. Posledni ¢islo, ktery vyslo jesté pod archivem, je rok 2000.
Univerzita pak délala tematicky rady, jako treba gotika. M¢é ten sbornik nikdy moc neba-
vil. Orientoval jsem se pak spi$ na nase knizni edi¢ni fady Memorabilia ustensis, Usteckd
viastivéda nebo Acta phonographica. Taky vydavame Usteckd kalenddria, co je vlastné
kronika mésta.

4 Marie Vojtiskova (1928-2012), archivéarka, historicka, reditelka (1955-1985) Okresniho
archivu Ceska Lipa.
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Kdo tady jesté kromé Véry a Tebe za Boucka pracoval?

Kdyz ja jsem sem piidel v tom roce 1979, tak to byla takova pékna panskd spolecnost.
Boucek - §éf, pak tady byl FrantiSek Cvrk' a Ivan Martinovsky.'® Cvrk sedél s archivarem
Vencou Mrazem v mistnosti u trezoru. Franta Cvrk $el na zac¢atku osmdesatych let za
lepsim do Décina. Martinovsky byl v jedenaosmdesatym odejit. Tohle mu zaridil Ladi-
slav Duchacek. Tenhleten Duchacek byl mistni kulturni pracovnik a my jsme s nim sed¢li
v redakéni radé Usteckych prehledii. Ta se schézela v kulaty vézi v méstskejch ldznich.
A jednou jsme se tam néjak picli a Ivan povidal néjaky politicky for. Duchacek to samo-
zfejmé napraskal, a to udani se dokonce nékde dochovalo. S Houtkem'” jsme ho potom
hned z kraje roku 1990 uverejnili na vystavé Radostna léta budovani socialismu. Ducha-
¢ek pak poskakoval, Ze bychom to méli odstranit, ale my jsme se mu vysmali: ,VZdyt jste
to podepsal tady, zaridil jste to, no tak jako co se mate za to stydét.“ A s Martinovskym se
to jedté trochu vic rozjelo. A v tomhle piipadé jsem za to mohl i ja. Ivan psal do Usteckych
prehledii seridl o zdravotnictvi v Usti nad Labem a j4 jsem mu k tomu dodal fotografii
pasu doktora Alexandra Mariana z roku 1916. A Ivan k tomu napsal néco ve smyslu:
,S timto pasem se s vyjimkou Ciny mohl ¢lovék dostat po celém svété, jak se mu jen
zachtélo.“ Coz bylo v této dobé omezeného cestovani velmi drzé, takze nasledoval zakaz
publikacni ¢innosti a dalsi ustrky. Takze odesel. Nastésti jejich pazoury nedosahovaly az
tak moc daleko, takze Ivan ziskal uplatnéni v Plzni u Bélohlavka.'® A po jeho odchodu do
dichodu se stal i archivafem mésta Plzné. Nakonec dokonce i ¢estnym ob¢anem mésta.

Uklizecku tady jeden cas délala moje matka. To misto ziskala po odchodu pani Tanner-
tovy, jesté za Boucka. Tak jsem pak $éfoval i svy matce. Jako knihovnice tu jesté pracovala
Jitka Vodrazkova, coz byla spoluzacka moji sestry z gymplu.

Jak uz jsem fikal, po odchodu Cvrka a Martinovského jsme tu s Vérou zbyli jako jedi-
ny dva archivéfi. Po Bouckové smrti ovSem nastal problém. Ja byl jen povéfen fizenim,
protoze jsem nebyl v partaji. Na okrese porad vahali, jestli mé maji jmenovat, ale na konci
prosince 1984 jsem byl kone¢né jmenovanej feditelem Okresniho archivu Usti nad Labem.

15 Franti$ek Cvrk (1938-2005), archivaf, historik. Reditel okresniho archivu Dé&in (1981
2005).

16 Ivan Martinovsky (1937-2015), archivar, historik, pedagog. V letech 1972-1983 odborny
archivaf v okresnim archivu Usti nad Labem, posléze zaméstnanec a feditel Archivu mésta Plz-
né (1984-1997), déle nékolik let ptisobil jako predseda Ceské archivni spole¢nosti (1990-1996).

7 Vaclav Houfek (1963), muzejnik a pedagog. Od r. 2015 feditel Muzea mésta Usti nad La-
bem.

18 Miloslav Bélohlavek (1923-2006), zakladatel Archivu mésta Plzné, archivat, historik. V le-
tech 1948-1984 archivar mésta Plzné.
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Na které z kolegi jesté rad vzpominas?

Bofivoje Liuzka jsem zminil. To byl guru. Hrozné rad vzpomindm na Jindru Tomase."
My jsme mu prezdivali ,Der Lieber Heinrich Casto k nam jezdil na piednasky a pak
si s ndama az do rana povidal v byté. To byl mimoradné znalej chlapik. Umél tieba farsi,
protoze studoval perstinu.

Co ty prosluly prednasky?

Prednasky organizoval Ivan Martinovsky a konaly se v Divadle hudby. Jednou tam
s prednéskou o husitstvi vystoupil tfeba historik Franta Smahel,” kterej byl zronva na
indexu kviili Cerny knize. Musel pak za normalizace délat v Praze fidice tramvaje a jezdil
dvaadvacitkou. Ja jsem vzdycky jako student poznal, Ze mé zrovna veze predni historik,
na$ Franta, protoze on nehlasil jenom stanici Belvedér. On vzdycky zahlasil: ,Letohradek
kralovny Anny.“ Takze to jsem sofort védeél, ze jede Franta. Po ty svy ustecky prednasce
jsme ho pozvali k ndm domu a povidali jsme si az do rdna. Akorat nds napréskal, coZ jsme
tehdy netusili, archivar Holecek.?! Tehdy u toho byl jesté spoluzak Mila Ransdorf,* Jindra
Tomas a dal$i. Jenomze ty by nikdy nic nepraskli... A za dva dny za mnou prisel Boucek
s tim, Ze ho zdej3{ vrchni estébék, plukovnik Jif{ Cmuchat,? varoval: ,, At si ten mladej
z archivu dava bacha a s podobnejma lidma se nebavi.“

Co byl za¢ tenhle Holecek?

No, Holecek, to je mtlj skoro $vagr a z natizeni StB knéz. Délal archivare v Kadani a pak
z rozkazu StB presidlil do Vatikdnu. Je o ném dokonce televizni film, kde vystupuji tii
farari-estébaci a on je jeden z nich. Tenhle chlap ma na svédomi tfi lidsky Zivoty. Z jeho
popudu totiz vykonali estébaci razii v domové pro prestarly radovy sestry v Kadani.

1 Jindfich Tomas (1927-2010) - archivaf a historik. Viz samostatnd vzpominka v tomto ¢isle.

2 Franti$ek Smahel (1934) - historik-medievista.

21 Jindfich Holecek (1954) - archivéf, teolog a spolupracovnik Statni bezpe¢nosti s krycim
jménem Cetich. Rozvédka jej roku 1982 vyslala do Vatikanu, kde mél shromazdovat informace
o ¢eskoslovenskych exulantech.

22 Miloslav Ransdorf (1953-2016), levicovy politik, filozof a historik. Dlouholety poslanec za
KSCM ve Snémovné narodi Federalniho shromdzdéni, Poslanecké snémovné PCR a kone&né
letech 2004-2016 i poslanec Evropského parlamentu.

2 Jiti Cmuchaf (1934), promovany historik, v letech 1960-1966 nécelnik archivniho oddéle-
ni Litométice Krajské spravy ministerstva vnitra, 1966-1967 feditel Statniho oblastniho archivu
Litomeéfice.
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A nésledkem toho postupné zemfely tii z téch sester. Takze tenhle Holecek, ten ma, jak
se tika, Usti zakdzany...

Ke vstupu do KSC T¢ tladili poté, co ses stal Feditelem?

Jo. Ja jsem vstoupil v roce 1986, mél jsem dvouletou kandidatskou lhiitu, a ¢clenem jsem
se stal roku 1988.

Byla to i podminka, abys mohl zistat §éfem?
Byla to jedna z podminek, protoze... ty znas chebskej pripad?
Zhruba.

V chebskym archivu $éfoval nomenklaturni pracovnik, bejvalej péesdk, Cyril Nekuda.
Dodneska tam z ty doby nemutizou dohledat kvanta mimotddné vzacnych archivalii. Jed-
na se tfeba o né¢jaké ukradené listy z doby Karla IV. Ale o tom, Ze Nekuda to v Chebu vede
dost divné, se védélo jesté pred tim. Ten jeho pripad znam podrobné od svého starsiho
spoluzdka Franty Kubu,* kterej tam v ty dobé pracoval. Jemu tam $lo skoro o Zzivot...
A Ze by to tady mohlo jit stejnym smérem, tj. jakoze by ndm sem nékoho upichli, mé
upozornoval uz nas kadrovak Jarda Slavik. S nim jsem docela kamaradil, protoZe jsem ho
nepokladal za blbce. Tady odbo¢im - jeho kariéra byla taky zajimava: Z bejvalyho bigbi-
taka, poradnyho marenaka, se stal kadrovak. Dokonce studoval vokovickou Sorbonu.”
Po revoluci pak délal pekare, feznika, vénoval se historickymu $ermu a ted je v dtcho-
du... Slavik mi ale tenkrét bez obalu rekl: ,,Hele, ja vim, Ze si Ransdorfovi kdysi odmitl,
kdyz té ldkal do strany. Ted té ale diirazné upozornim na jednu véc. Kdyz pottebuje partaj
v ramci nomenklatury uloZit nékde idiota, tfeba zkrachovalyho feditele vodovodi a ka-
nalizaci, tak ho okamzité nafasuje$ k sobé, a budes pod nim trpét.“ To byla véc, kterd mé
presvédcila hned. A navic jsem znal i ten Nekuduav ptipad.

Hm.

My jsme v partaji byli s archeolozkou Martou Cvrkovou® a trochu jsme jim $kodili.

24

Franti$ek Kubu (1953) - historik, archivar. Zabyva se stfedovékymi déjinami Chebska
a Prachaticka.

 Vysoka $kola politicka ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska (zkratka
VSP UV KSC).

% Marta Cvrkova (1947-2021) - archeolozka, historicka. V' letech 1965-2010 pusobila v Mu-
zeu mésta Usti nad Labem.
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V dne$ni budové usteckého muzea sidlilo technicko-opravarenské zatizeni $kol. A tam si
nékteri stranici promitali z videa porno, takze jsme na to s Martou ,vhodnym® zptisobem
upozornili. Tim padem nds moc radi neméli. V listopadu 1989 uz jsem védél, kam to spé-
je. Na to mé uz predtim upozornovali estébdci. Ti méli informace na pul roku dopredu.
Chodili k ndm do archivu do kartotéky...

Estébaci sem do archivu chodili badat?

No jasny. Prisli s tim, Ze potfebujou najit tfeba osobu Franz Struppe. ,,Doneste mi k nému,
co mate.“ Tak jsem jim prinesl badatelskej list, oni si ho vyplnili... Ty karty s evidenci
obyvatel se zachovaly kviili Cmuchaiovi, protoze on byl profesi archivé. V pétactytica-
tym roce ty karty pfebiralo obranny zpravodajstvi k vytézovani osob. A kdyz uz nebyly
potieba, tak se viude jinde vyhodily. A v Usti to Cmuchat schoval. Hodilo se jim to tfe-
ba pti ovérovani vypovédi spolupracovniku ¢i vyslychanych, ale také pro demografické
ucely.

A listopadovej prevrat?

Kazdopddné estébaci uz od jara 1989 tvrdili, Ze to tady blbé dopadne. A tady to pritom
bylo zabetonovany fest - #idil to tady RSDr. Véclav Sipek,” odehral se tady ten bombovej
utok v atriu magistratu, fikali jsme mu ,,statni krater, lidi byli nastvany kvili Zivotnimu
prostredi... A v patek 17. listopadu to v Praze ruplo. Tady byla demonstrace az 22. listo-
padu. Sipek to porad drzel pevné, dokonce vyhrozovali studentéim, napiiklad pozdéjsimu
primdtoru Kubatovi. A kdyz to ruplo, tak jsem se samoziejmé piihlasil k Obéanskymu
forumu. Tam jsem sedél za komunisty. Asi 12. prosince 1989 se konala okresni komunis-
ticka konference. Tam jsem prinesl tistény letaky k Demokratickymu féru komunisti. To
mél byt alternativni program. Jenomze je nékdo slohl. Tak jsem tam hned na zacatku vy-
stoupil a fek: ,,Soudruzi, pfinesl jsem materialy s alternativnim programem, a mohli jsme
o ném diskutovat. A né, zZe mi to tady ukradnete, jako néjaky hajzlové.“ Oni hned vzali
zpatecku: ,,No, tak, soudruhu, promin. A nemds jesté? My to namnozime...“ Nakonec
pfinesli na konci jednani namnozenej stos, ale nikoho uz to pak nezajimalo. Taky jsem
se pak dostal do Prahy na mimotadny 18. sjezd KSC [20.-21. prosince 1989]. Tam jsem
sedél s Ransdorfem za Demokraticky forum komunisti. Ale vSechno to bylo infiltrovany
estébdkama. Hlasily se k nam i dost divné osoby. A na tom sjezdu se nedalo vydrzet,

¥ Véclav Sipek (1931-2020) - politik, novinaf. Vedouci tajemnik SKV KSC (1984-1989)
v Usti nad Labem a poslanec Snémovny lidu FS (1985-1990)
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protoze ho mél v rezii Vasil Mohorita.?® Porad se davaly proceduralni otazky a teprve po
osmi hodin4ch za¢ala diskuze. Tam si vzal slovo Miroslav Sev¢ik,” pozdéjsi dékan FSE
UK, a prohlasil: ,,Soudruzky a soudruzi, ja bych chtél podat velmi dilezity navrh. Kdyz
si vezmeme pozitiva, ktera KSC udélala, a negativa, tak ta negativa zcela jasné prevazuji.
Proto ted podavam navrh o hlasovani za rozpusténi KSC!“ A tedka vznikl silenej rambayjs,
delegati po sobé hazeli véci atd. Uz jsem na to pak nemél zaludek a jel rad$i domd, ze uz
tam druhej den radéji nepudu. Ve vlaku jsem napsal clanek do Priiboje nazvanej Mimo-
tddny sjezd KSC o¢ima hosta. Odnesl jsem to do redakce a asi za dva dny to otiskli. Starej
Beranek mi pak fikal: ,,Jestli to tady zase rupne, tak zdrhni, jo? Na zakladé tvyho ¢lanku
vystoupilo z partaje pét tisic ¢lent!“ Ze strany jsem vystoupil hned po navratu z Prahy.
Na sekretariaté nikdo nebyl, takze jsem legitku predal vratnymu. V OF jsem byl ale dal
vedenej v sekci KSC. A dal jsem chodil po schiizich. Dokonce jsem v televizi vyhlésil
vznik strany Nezavisld levice, ale nikdy jsem do ni nevstoupil.

Ty ses néjak béhem pievratu angaZzoval p¥i zachrané spisti z SKV KSC Usti nad La-
bem.

Jo, to tady bylo nékdy na zacatku prosince 1989. Za mnou ptisel tajemnik SKV KSC Ko-
hak. Mezi sebou jsme mu fikali soudruh Kokoddk. A on mné snad znal odnékud z kraj-
sky politicky $koly a fikd: ,Hele, my ted vozime ten na$ archiv do Litoméfic a lidi jsou
nervozni. Kdyby se néco srotilo nebo co, muzu za tebou zajit s tim, Ze jim to vysvétlis,
ze to nelikvidujeme, Ze to fadné predavame do Litoméric? Souhlasil jsem, a nakonec to
opravdu potfebovali. Lidem jsem pak vysvétlil, Zze to neni zZddna cernota, ze se jedna
o automobil archivari a ty spisy se nevezou na skladku nebo do mlecky. Z Litoméfic se
to asi po deseti letech rozvezlo do jednotlivych okresnich archivil. Co se ale v tyhle dobé
zivelné likvidovalo byly kadrovy materidly z Gfadéi a podnika. Tady to byl v Usti piipad
kadrovacky narodniho vyboru mésta, ktera ty spisy vyhodila. V nékterych fabrikach se
to bézné rozdavalo lidem, na ktery to bylo vedeny.

A jak se vlastné z okresniho archivu vyloupl archiv mésta?

V priibéhu roku 1985 se zalal piipravovat vznik Narodniho vyboru mésta Usti nad La-
bem. Tim fakticky zanikl Okresni nérodni vybor Usti nad Labem, protoze mésto v pod-

yyr

staté pohltilo cely okres. To se tehdy délalo kvili vy$$imu uréeni dani — vyhodnéjsi to

% Vasil Mohorita (1956) - levicovy politik, pozdéji podnikatel. Kratce po pfevratu pusobil ve
funkci mistoptedsedy KSC.

» Miroslav Seveik (1958) - ekonom, pedagog. V soucasnosti dékan Narodohospodaiské fa-
kulty VSE v Praze.

227



RozHOVOR s VLADIMIREM KAISEREM

bylo pro mésta nad sto tisic obyvatel. Tehdy tady kvtli tomu doslo k velkym integra-
cim a pripojeni velkého mnozstvi obci i dvou do té doby samostatnych mést Chlumce
a Chabatovic. V priibéhu ledna 1986 vstoupilo v platnost zékonny opatteni Ceské narod-
ni rady ¢& 1/1986, ktery se tykd jenom Usti nad Labem. KdyZ tu nebyl okres, tak nemohl
byt ani okresni archiv. Pocitalo se s tim, Ze pfejdeme pod nové vznikly Nérodni vybor
mésta Usti nad Labem. Probiral jsem to i s nékym z archivni spravy, a tam mi potvrdili, Ze
se z nds stane méstsky archiv. Tak jsem nechal vyrobit razitko a poslal na archivni spravu
strohou informaci, Ze jsem podle jejich zaddni vytvofil Archiv mésta Usti nad Labem.

Po roce 1990 ale zacaly problémy, protoze jsme byli v cely republice naprosto atypic-
ky. Na podzim 1990 vznikl Okresni tufad Usti nad Labem a jeho prednosta Cihlai* ¢a-
sem zjistil, Ze na rozdil od svych kolegii, nema vlastni okresni archiv. Problémy zacaly
silit béhem tzv. archivni Pithartovy pétiletky, kdy se postavila fada archivii po cely Ces-
ky republice. Cihlare si pak ostatni okresni pfednostové dobirali, kde ma sviij okresni
archiv. Navic na mé osobné mél pifku za to, ze jsem mu v tisku zkritizoval uradem
vydanyho turistickyho privodce, kterej byl plnej hloupych chyb. Tahle moje recenze
vyvolala na okresnim tGfadé uplné nendvistnou reakci. Dokonce na mé podali trestni
oznameni. Rozhodli se mé ale zatiznout i po archivni linii. A z archivni spravy pomalu
zacaly chodit podivny zvésti o tom, Ze se nas prednosta okresniho uradu zblaznil a chce
zrusit méstskej archiv. Ujistovali mé vSak svoji podporou. A jednou se stalo, ze Cihlar
si kvuli archivu dojel az do Prahy a v ten moment nds celd archivni sprava potopila. To
bylo nékdy v ¢ervnu 1994.

Nechals tomu volny pribéh?

Ja jsem nekapituloval. Nakonec se nam to podatilo s podporou mésta, vefejnosti i pos-
lanct zvratit. Velmi nam také pomdhali kolegové-archivéfi jako Vaclav Ledvinka,” Ivan
Martinovsky nebo Bridci. Kdyz jsem se v prosinci 1994 dozvédél, ze Archiv mésta Usti
nad Labem zustane ve svy puvodni podobé pod méstem, tak jsem hned z okna archivu
vyvésil tsteckou méstskou vlajku. Ale ve zlém jsme se s Cihldfem nakonec nerozesli.
Jemu zacas zrusili okresni tifad a nas archiv mu vydal jeho paméti.** Tim chci Fict, Ze nase
nepratelstvi nebylo vyhroceny.

% Ladislav Cihlaf (1932) - prvni pfednosta Okresniho tifadu Usti nad Labem.

1 Vaclav Ledvinka (1947) - historik, archivéf, pedagog, dlouholety (1987-2016) reditel Ar-
chivu hlavniho mésta Prahy.

2 Ladislav CIHLAR, Sedm let jsem u vds slouzil a... Ust{ nad Labem 2011, 266 s.
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V téch pamétech se o téhle epizodé viibec nezminuje.
Asi o tom nechtél psat.
Mél jsi i podporu mésta?

Jo, jasné. Tady mé drzel primator Luka$ Masin* nebo nas tehdejsi tajemnik Milan Zema-
nik. Ten se mé s iZasem ptal, co je ta archivni sprava zac, a Ze kdyz za nim prisli, tak smr-
déli naftalinem. S tim jsem souhlasil, protoze tenhle detail tenkrat vysvétloval celou pod-
statu jejich existence. Takze mésto mé podrzelo a proti mné vlastné nevystoupil nikdo.
A samotnej fakt, Ze jsem se ubranil zviili byrokratt z archivni spravy, ze mé v archivnich
kruzich udélal néco jako rebela. Mél jsem hroznou povést! A tim pddem za mnou zacali
jezdit na zku$enou napriklad archivar Tonik Barcuch* z Ostravy nebo Ruda Tecl z Tabo-
ra i se svym tajemnikem. Oba jmenovani ale trvali na tom, Ze se o jejich navstévé nesmi
nikdo dozvédét. Tak tohle byly asi nejdivocejsi doby, ktery se ndm ovsem podatilo prezit.

A pak prisly v srpnu 2002 povodné...
I nas to tady vy$plouchlo. Akorat jsme nevédéli odkud.
Ja myslel, Ze to archiv vytopilo kanalem.

Ne. To najednou zacalo dole ve sklepé téct ze zdi. Takovy maly ctrky. Sem totiz vlitla tla-
kové voda. J4 jsem se nenechal evakuovat a byl tu do posledni chvile. I kdyz uz to tu bylo
zavreny. Tady to hlidali vojaci odnékud z Brnénska a oni to tu moc dobfe neznali, takze
jsem se sem proplizil a kontroloval aktudlni stav.

Tvoje Zena Kristina bydlela v Brnénsky ulici a Ty ne?

Ja jsem tam jenom prespaval, protoze hrozilo nebezpeci zficeni domu. Jesté, nez to zacalo
tyct, tak nam hodné pomohli nasi muzejnici. Pfislo muzejni komando a s nim jsme vyna-
$eli archivalie zezdola az do tretiho patra. Ja jsem do téch zatopenych prostor coural furt.
To uz jsem mél kolikrat i vodu nad kolena a v téch srackach se brodil treba pro kartotéky
obyvatel... Na co jsem rezignoval, byly néktery podaci deniky. Nase archivnictvi v tom

3 Luk4$ Masin, chemik, politik, v letech1990-1994 primator mésta Usti nad Labem.
** Antonin Barcuch (1957), archivaf, vysokoskolsky pedagog, v letech 1992-1995 feditel Ar-
chivu mésta Ostravy.
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Casto vidi fantastickej pramen, ale tohle nad$eni ja nesdilim. Vybavuju si, jak ty deniky
vypadavaly z polic, to byly mohutny knihy, do vody. A ted mi to $plouchalo kolem na-
hejch lejtek jako néjaky cejni... A vechno, co bylo namoceny, to jsme pak vyhodili.

Vsechno?

Usetfili jsme kroniky éetnickych stanic, které ndm pro okres Usti nad Labem tésné pied
povodni delimitoval Statni ustfedni archiv, ale podatilo se ndm je ususit. Ale jinak prijel
kontejner a zacalo se vyhazovat. Lidi do toho $melcu koukali a ptali se, jestli ndhodou
nevyhazujeme néco vzacnyho, ale ubezpecil jsem je, ze tomu tak neni. Ja bych totiz nikdy
nic diilezityho nevyhodil. Ale drama mélo jesté pokracovat...

Duam mél narusenou statiku.

No, a to se stalo kratce po povodni. Hned jak opadla voda. Mam dojem, Ze za to mizou
hasi¢i. Tady pod vedlejsim bardkem byla country hospoda jménem Klondajk. Majitel byl
u hasi¢t a fikal si, Ze jak odpadne voda, od¢erpa velkym ¢erpadlem vodu, vydesinfikuje
pullitry a podnik za¢ne fungovat. Jenomze oni tim prekotnym cerpanim vody porusili
néjaky piskovy vrstvy, na nichz tady baraky stojej, a pod nima vznikla prostora velka jako
kamion. A vSechny ty domy zacaly praskat a uz to vypadalo, Ze se zfiti. A ted jsme zase
museli Sturmovat. V ty predni ¢asti byly tfeba méstsky knihy, takze jsme udélali fetéz
a vSechno to stéhovali do zadniho traktu, o némz jsem si byl jistej, Ze je postavenej dob-
fe. Ale predni ¢ast archivu smérem do Hrncifsky byla nakiapla. Tehdy se vyznamenali
studenti ustecky univerzity, archivat Radim Solc a hradolog Ivan Pefina. Co bylo mozny,
to jsme prestéhovali.

Pak jste museli zabetonvat stary sklepy...

Pak to teda zacaly spravovat AZ Sanace. Nastrkaly tam betonovy injektaze, kazdej piil
metr je z néjaky asi titanovy oceli takova jakoby versatilka, tim se to roztahne a tam prali
pod hroznym tlakem smés cementu a vapna...

Slysel jsem, Ze v ty smési byl i néjakej popilek.

Popilek taky. Udé¢lali to dobfe a je to v podstaté cely fixovany. Kompletné to stélo asi

9,5 milionu korun, ale my jsme nastésti byli pojistény. Kdybychom byli statni archiv, tak
uz ten barak spadl, protoze statni archivy pojistény nebyly, ale my jo. Takze se to pak
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zatdhlo z ty pojistky. A v tyhle souvislosti si vzpomindm na neuvéfitelnou véc. Prisel za
mnou Jifi Javorcédk. ..

On uz byl tehdy tajemnik?

Ano, myslim, ze tehdy jo, a ptal se: ,,Ty bys zvladl vysusit néjaky papiry? Vyznas se vtom?“
Ja mu odpovedél, Ze jo, Ze to neni problém. A von: ,,J4 ti uz nebudu nic fikat, ale, prosim,
ptijd za asi deset minut pfed usteckou obchodni banku.“ Ptal jsem se ho, o¢ jde, ale on
to do telefonu nechtél vysvétlovat. V bance, kterd je od archivu par metrt, jsme $li do
sklepa do trezoru. Javor¢dk tam otevrel takovou velkou schranku, kde byly nejcennéjsi
véci - tfeba obligace, zaru¢ni listy na Maridnskej most a podobné. A v§echno mokry. Ty
dluhopisy, to bylo néco. Tam stalo tfeba néco v tom smyslu: Proplatte obratem doruiteli
této sménky 1,5 milionu K¢ z t¢tu mésta Usti nad Labem. V archivu jsme to nejdiiv
zkouseli susit v susi¢ce na fotky. Ale to neslo. Protoze ale bylo jasno a foukal jemnej vitr,
tak jsem z nasi knihafsky dilny vzal provazky a na stfeSe dvora jsme je rozvésili. To byl
tak kilometr $idr. Ze skladu jsem vzal paper clipsy a ty milionovy cenny papiry jsme
véseli jako pradlo. Nadherné to tu vldlo. Za tfi hodiny byly suchy. Akorat zistaly $pinavy
a vselijak sezvejkany, takze jsme je s tim straznikem zacali skladat a pocitat, jaka je asi
skute¢nd hodnota... My se dostali az na dvé a ¢tvrt miliardy korun! (smich)

To byl teda tikol za vSechny prachy.

Za vsechny prachy ulozeny v méstskych cennych papirech. To i vysvétluje, pro¢ o tom
Javorc¢ak nechtél mluvit. Nastésti se tyhle poskozeny obligace daly v bance snadno vyme-
nit. Nebyly néjak potrhany, spi$ oslizly a trochu za$pinény. Dilezity ale bylo, nepftijit o né.

To byly povodné 2002. Co povodné 2013?

To uz nastésti zafungovala protipovodiiova opatfeni. Mezitim se totiZ postavilo tzv. pred-
nadrazi a tim padem se cesta, ktera by jinak umoznila pritok labsky vody k nam, pre-
hradila. Archiv je ted proto mimo nebezpeci. V roce 2002 voda kulminovala mezi 11,96
a pozdéji v roce 2013 to bylo 10,65 - tedy to bylo o metr a kousek niz. A vyplavilo jim
to tfeba nedaleko minipivovar Na Rychté. Tehdy jsem jim radil, aby si sklepy napustili
cistou vodou z vodovodniho radu, tak nechtéli, nedali si fict. Pak jim tam vlitla ta tlakova
voda a vdechno jim znicila. Jenomze z toho sméru, kde stoji Rychta to neni pferudeny,
kdezto u nds to ve sméru k Labi preruseny je.

3 Jiti Javoréak (1956), ptvodni profesi ucitel, tajemnik Magistratu mésta Usti nad Labem.
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Dé&jiny mésta byly asi nejvétsim vydanym dilem usteckého archivu. Jak vznikaly?

To jsme redigovali ja s Zenou Kristinou. Tehdy nam primétor Lukas Masin vysel velice vstfic
avroce 1994 ndm na to dal asi 2,5 milionu korun. Jenomze s tim byla potiz. Musel jsem mu
vysvétlit, at ndm ty penize prevede az do dalsiho roku, protoze my jsme je pottebovali az
uplné nakonec, az kdyz bylo véechno hotovy. To se teda podatilo a v roce 1995 ustecky dé-
jiny vysly. Naklad jsem odhadl na pét tisic vytiski. Bral jsem to podle poctu zdejsich rodin.
A za deset let jsme to cely prodali. Formu jsem obslehl z jedny encyklopedie o Egerlandu,
kterou vydali Némci. Ono je to dobfe ¢itelny a nevypada to tplné $patné. Dneska uz bych
samoziejmé spoustu véci udélal jinak a lip. A co se nepovedlo? Je to ity horkou jehlou. Za
to si mizu sam, protoze jsem to chtél mit dotahnuty az do aktudlniho stavu. Takze nam
tam tfeba chybi skauting, a tak podobné. Co se ale povedlo, a z ¢eho mam radost, je to, ze
nase tstecky déjiny visi volné pfistupny na internetu. Uz kdysi jsem se domluvil s autorama
a nebyl s tim zadnej problém. My jsme dodnes jediny mésto, ktery si svoje d&jiny v takovém
rozsahu zdarma vyvésilo na internet. A dost nam to usetfilo Cas i penize, protoze posilat
takovou pétikilovou knihu postou az tfeba do Australie, to bylo! (smich)

Nikdy jste neuvazovali o tom, Ze byste pielozili Umlauftovy*® déjiny?

Umlauft je dobrej jako zdroj, jako pramen, ale nikdy nds tohle to nenapadlo. J& uz jsem
podklady pro déjiny mésta pripravoval tak od roku 1985.

Jak je viibec mozné, Ze nas méstskej archiv vydava knizky samostatné?

To se stalo za primatora Hrusky.”” On byl osobné velmi trzné zaloZenej — zadnej socik.
Vysvétlil jsem mu, Ze na vydavani nasich knizek vydélavaji razné firmy docela slusny pra-
chy a vysledek je tristni. Rekl jsem mu taky, Ze médme s Zenou nakladatelstvi a Ze knizky
délat umim - naptiklad sazbu, graficky tpravy, atd. A nabidl jsem mu, Ze bych to délal ve
prospéch mésta, v pracovni dobé a bez naroku na honoraft. On s tim souhlasil. Ta vyda-
vatelska ¢innost je dodnes pro nas i mésto prestizni véci.

Jaké jste méli vztahy ke krajskému archivu v Litoméricich?

Vétsinou velmi dobry s vyjimkou jedny causy. To bylo ale az po roce 1990 a bylo to
v dobé¢, kdy v Litométicich znovu $éfoval Lada Dusek.*®

3 Franz Josef Umlauft (1883-1960) — archivat, historik, pedagog. Reditel Archivu mésta Usti
nad Labem v letech 1920-1934 a 1941-1945.

7 Ladislav Hruska (1947), v letech 1997-1999 primator Usti nad Labem.

3 Ladislav Dusek (1940) reditel archivu 1975-1985, 1990-2003.
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Nepracoval on zpocatku néjaky cas v usteckém archivu?

Ano, on piisobil pivodné tady u nds. Myslim, Zze nékdy v letech 1965-1969. Rikalo se,
ze ho Boucek, zndmej ,,kuplii, sezndmil s jeho Zenou Lenkou. Pozdéji se Lada stal fedi-
telem v Litoméficich. Jenomze tam na néj donaseli. Nakonec teda zistal alespon $éfem
prvniho oddéleni a novym reditelem se po ném stal policista Josef Rysanek.” A Rysanek
mél jednu vyhodu. On se mezi nas necpal. Dokonce to o sobé fikal: ,,Ja nejsem historik,
ale policajt. Mé se chtéli zbavit, tak mné dali mezi pavuciny.“ Mdm k nému jednu tako-
vou mozna prekvapivou historku. Odehrala se uz v dobé perestrojky. Jesté nékdy kolem
roku 1971 zabavoval Quido Kastner v archivech zavadnou literaturu. Tfeba knizky od
ekonoma Oty Sika, piipadné od germanisty Goldstiickera, kterej se zabyval dilem Franze
Kafky. A vSechno to z okresti raboval a svézel do Litoméfic. Dokonce zabavil knizky mar-
xistickyho filozofa Jifiho Hajka,* kterej fidil v dobé normalizace rezimni ¢asopis Tvorba.
On si ho totiz spletl s ministrem zahrani¢i v dobé obrodnyho procesu, kterej se jmenoval
stejné!*! A v dobé perestrojky, na konci osmdesatych let, si nas Ry§anek zavolal na poradu
do Litoméfic s tim, Ze sbirku zabaveny literatury rozpousti: ,,Soudruzi, ji tady nebudu
vé¢né rucdit za cizi majetek. Ty knihy jsou majetkové vase, takze si to zase odvezte. Jste
vsichni dost politicky proskoleny a uvédomeély, takze dobre vite, komu ty knizky muzete
pucovat.“ Na§ méstskej archiv tam mél asi jenom deset svazk(l. A samoziejmé, Ze jsme
to pak pujcovali, i kdyzZ teda jenom prezen¢né. Tim nds ale Rysanek prekvapil. A druha
prekvapiva véc nastala v prosinci 1989. Ry$anek tehdy oznamil, Ze v archivu konéi s tim,
ze prece nebude nikomu zabirat odborny misto, protoze byl dosazenej partaji. Nechtél,
abychom se rozesli ve zlym. Coz se povedlo. Pak délal dlouha 1éta garazmistra na ustec-
kym magistratu.

Rysanek byl Ustec¢ak?

Ano. A kdyz jsem ho dole v garazich potkal, tak jsem s nim vzdycky prohodil par slov:
»Tak co, Pepo, jak se ma$?“ A on: ,,No, to vi§, sluzba je sluzba.”

A ten archivni prasvih?
Slo o pseudofond Berni sprava Usti nad Labem (1945-1949), coz bylo asi zhruba dvé sté
kartont oznacenych ¢islama. Na pocatku devadesatych let jsme do toho s Vérou vlezli

7 ovs

a zjistili, Ze znac¢na cast jsou tfeba nevyplnény tiskopisy. Dalsi ¢ast byla zase neschvaleny

¥ Josef Rysanek (1941), reditel SOA 1985-1990.
1 Jifi Hajek (1919-1994) - novinaf a marxisticky literarni kritik.
4 Jifi Hajek (1913-1993) - politik, ministr zahranici, signatai Charty 77.
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danovy priznani, takze zase bezcenny a pro historiky nevyuzitelny. Tak jsem se obratil
na Ladu Duska s zadosti o radu: ,Hele, to se mi nelibi, je to $vindl, tohle tu archivovat
nechceme. Rekni mi, jak se vyhazuje fond. Mtizeme to zlikvidovat?“ A on na to: ,,Jestli je
to tak, jak rikas, tak to vyhod, akorat o tom informuj archivni spravu.“ Nacez na mé na
poradé vyjel Vladimir Riizek z archivni spravy s tim, Ze jsem svévolné zni¢il duleZity fond
k déjindm bernictvi. Ja se branil s tim, Ze se jednalo o prazdny tiskopisy, jejichz hodnota
byla nulova na rozdil od nakladii na archivaci. A Ze jsem to vyhodil se souhlasem Dus-
ka, kterej mé metodicky ridil. Nastésti do toho tehdy zasahli Vaclav Ledvinka s Ivanem
Martinovskym a podrzeli mé. Od ty doby se ale v archivnictvi tradovalo, Ze jsem podés
a rafan, co vyhazuje cely fondy.

Na porady do krajskyho archivu jsi jezdil pravidelné jako okresni archivar i jako
méstskej archivai?

Jo. J& jsem dvakrat do roka musel na celostdtn{ poradu. Prvni jsem mél tady v Usti snad
uz v tom roce 1986, kdy vznikl méstsky archiv. A v Litoméficich jsme méli taky pravi-
delné dvakrat ro¢né porady. A ja jsem na né jezdil vzidycky a rad, protoze ja jsem se tam
mohl pobavit s konkrétnima lidma a zeptat se na dtilezity véci, ktery mé zajimaly. Ty
vnitroarchivni kecy a vykaznictvi mé samoziejmeé nezajimaly. Plati ovSem, ze jsme jedna
parta. Akorat my mame jinyho zfizovatele.

V kolika objektech jste méli rozmistény material?

Bylo to takhle. Od roku 1939 sidlil archiv na Vaclavskym ndmésti v Trmicich a mél depo-
zitat v nedaleké ulici Za Humny, coz byl mensi tovarni objekt, v podstaté maly skladisté.
V roce 1968 tustecké ONV zakoupilo pro potfeby archivu tady tento nas$ barak v Hrn-
¢irské ulici 65/2. Puvodné tu sidlila firma Laboratorni sklo, ktera se pak prestéhovala do
Mojzite. Béhem devétasedesatého se to tady zadaptovalo a archiv zacal fungovat. Kromé
toho jsme méli jako depozitat skolu v Probostové pod Tasovem. To vsak byly prostory
blbé pristupny, v zimé se tam nékdy nedalo viibec dostat, vybaveni taky mizerny a co
chvili tam byly rozbity okna. A tak jsme se dohodli s Mistnim narodnim vyborem ve
Velkém Bfezné a asi v roce 1984 jsme to vystéhovali a premistili to do kulturaku v Malym
Brezné. Koupili jsme regily, a je$té muj otec ndm to pomahal montovat dohromady. Véra
Hladikova vzdycky jako spravna horolezkyné lezla nahoru po regilech. Poméhala tam
strkat $rouby, protoze bejvaly zktizeny. Jednalo se konkrétné o Sedivy regaly od firmy
Drevotvar Znojmo. Po roce 1990 jsme ale Malé Biezno na zadost starosty vyklidili. Teh-
dy u nas pracoval Honza Houzvicka, kterej spocital, Ze kdyz adaptujeme archivni dvir,
tak nebudeme potrebovat zadny externi depozitare. Od roku 1990 jsou archivalie pouze
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ajediné v této budové. Sice pod nds spadd jesté spisovy meziarchiv a spisovna stavebniho
uradu, ale ty se nachazi dilem pod magistratem a dilem v Diilcich.

Jak se vibec prihodilo, Ze ma pod sebou archiv spisovnu stavebniho ufadu? To je
znacné netypicky.

No to bylo takovy nestésti. Tady ten archiv byl ptivodné umisténej na méstskym narod-
nim vybore v Berni ulici naproti spravé spoji. Nachazel se v suterénu a byl rozbordelenej
a plesnivej. No hruza hriz! A primator Masin stal o to, aby se to dalo néjakym zptisobem
do poradku. Myslel si, ze by se to mélo sjednotit s archivaliema. Ja se okamzité postavil
proti s tim, ze jde o spisy, Ze se nejednd o archivalie, Ze za to nechci nést zodpovédnost.
Navic se mi ta plesnivina dost hnusila. Ale protoze mi sliboval doslova modry z nebe,
tak jsem se podvolil a prevzal za to zodpovédnost. Nafasovali jsme respiratory, gumovy
rukavice a $lo se na véc. Délal jsem to s Jifinou Petrdkovou. Opatrné jsme ten materidl
rozebirali a co jsme nevybrali, tak se okamzité odvazelo autama pry¢ do spalovny. Krom
spist, ktery nesly zachranit, tak se tam nachazelo obrovské mnozstvi multiplikatt a po-
dobné. Podarilo se nam ale zachovat historickej zdklad, tzv. Jehlikiv archiv. Jmenovalo
se to podle otce architekta Jana Jehlika, kterej se o ¢ast nejdilezitéjsich spisu staral jesté
s jednim architektem a uchranili ho pfed zkazou. Tam je material, kterej je pro badatele
mimoradné zajimave;j.

Jaké obdobi, téma nebo fond, Té zaujaly nejvice?

Me¢ zajimalo vSechno. Zacal jsem pofadanim pozistalosti mistnich vlastivédcii. Zajimaly
mé osobni fondy. Ale nejbliz jsem mél k historii zvukovyho zdznamu, k deskam. Tém
jsem se vénoval nejvic. A jsem rad, Ze se mi je podafilo usporadat. Poradal jsem do po-
sledniho dne! Den pred diichodem, na konci srpna 2017, jsem zrovna $turmoval a vola
Steffen Neumann ze Sdchsiche Zeitung. Chtél po mé bilan¢ni rozhovor o mé zavratné
archivni kariéfe. Na to jsem mu mohl fict jenom, Ze ho mam rad, ale na rozhovor, Ze
zrovna neni ¢as, protoze to tady musim dodélat stdj co stiij. A von si ten rozhovor pak
asi né¢jak vymyslel.

Co Ti z dnesniho pohledu pripada pro archivnictvi nejdilezitéjsi?

Vybirat k trvalému uchovani pouze prameny podle jejich vypovidaci hodnoty. A praco-

vvvvvv
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»PORADANI A VECNE STEHOVANI MATERIALU*
Véra Hladikovd, Petr Karlicek
Co Té privedlo k praci v archivu a jak ses na ni pfipravila?

Bavil mé déjepis. Navic jsme méli na zakladni $kole od osmé t¥idy fantastickou pani uci-
telku na cestinu a déjepis. Za ty dva roky nas naucila hodné. Jesté mé zajimal prirodopis
a zemeépis, a dokonce jsem si myslela, Ze bych mohla v budoucnu délat tfeba zemémeftice.
Predstava pobytu v pfirodé mé lakala a matematika by také nebyla problémem. Gym-
nazium jsem preckala v pohodé, a nakonec jsem chtéla studovat archeologii. Toho roku
se v§ak neotvirala, a tak jsem si listovala soupisy s obory filosofické fakulty, a nakonec
zvolila archivnictvi, PVH a historii. Nechtéla jsem ucitelsky obor, protoze ucit déti ve
$kole se mi rozhodné nikdy nechtélo. Zaujala mé moznost poznavat historické prameny
¢i staré pismo. Méla jsem o archivariné takovou romantickou predstavu, kterou ¢lovék
mohl pochytit z nékterych filmtL.

Jesté pied nastupem ke studiu jsem se byla podivat v Lounech u PhDr. Botivoje Luzka,
abych vidéla, jak to v archivu vypad4. Lounsky archiv byl totiZ nejbliz$i Zatci - mému
tehdejsimu bydlisti. Ve staré ,Daliborce” bylo hezky. Knizky lezely v knihovné vybavené
starymi tramy, natfenymi jesté volskou krvi. Nachdzely se tu malé depozitare s mést-
skymi knihami zateckého méstského fondu, zatecky kopidt apod. Liizek mi cetl ukazky,
alespon tedy prvni radky, které ovSem znal nazpamét. Dnes je mi jasné, ze se predvadél
pred mladou holkou. I kdyZ vim, Ze on by si samozfejmé dokazal sednout a prelouskat
ty texty celé. Stoji za tim ale tvrd4 prace. Jo a nezapomnél mné pti tom drzet v pase. Sok.
Pozdéji jsem tam jezdila i na praxe. To se zase jen pfedvadel, lateril na mistni politiky
a k archivni praci mé moc nepoustél. Délala jsem rejstrik k jedné edici, kterou zrovna
vydavali. Povidala jsem si tam alespon s panem Beranem a pani Pochobradskou. Jini
zaméstnanci (kromé uklizecky) tam tehdy nebyli. Také jsem se dozvédéla, ze dr. Luzek
je »$pinavej jak belzebub, kdyz néco poradd“ On sam fikal, Ze ,archivnictvi je $pinavé
prace u které ¢lovék nesmi byt blbej“. Myslim si, Ze tam to nijak s poradanim nepfehanéli
(1976). I po letech jsem pri jedné navstévé vidéla, ze sice ty stredovéké zatecké knihy
jsou vzorné jedna vedle druhé postaveny v regéalech, ale tfeba baliky spisového materialu
lezely v synagoze popsané pouze podle ¢. j. A tak tam byl tehdy usporddan nejeden fond.
Teoreticky jsme byli po pétiletém studiu archivnictvi ptipraveni mit tak akorat piehled
o literature, jednotlivé PVH jsme znali, to byl asi nejvétsi plus celého studia. O archiv-
nictvi v praxi jsme moc nevédéli. O poradani jsem se v podstaté dovédéla pii pomvédéni
v archivu akademie véd v oddéleni poztistalosti u PhDr. Vaclava Poddaného. Téch 400 K¢s
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za 40 hodin mési¢né byl tehdy pro mé dobry privydélek. Jesté predtim jsem rok chodila
do Statniho tstfedniho archivu v Praze a pracovala tam u pani Mgr. Marie Stupkové. S ni
jsem také na prahu Kostela sv. Mikulase (tam svitilo slunicko) cetla novovékeé texty a tré-
novala na zkousku z novovéké paleografie. Promovala jsem v roce 1981.

Nejdfive jsem si hledala zaméstnani podle toho, kde jsem si myslela, ze budou mit
hezky historicky archiv - naptiklad ve méstech Tébor nebo Ceska Lipa. V Tabote se mé
oteviené zeptali, jestli mam kluka a odkud je. Kdyz jsem fekla, Ze Zije v Usti nad Labem,
tak byl konec, protoze problém byl, ze ,,my tady pro ni udéldme systemizaci a ona stejné
odejde na matefskou apod®. Tenkrat o viem rozhodovali stati dédkové. V Ceské Lipé
se feditelka pan{ Vojtiskova bala, Ze jsem z té Prahy zvykld na SUA a akademické pro-
stfedi, a oni, ze mi mizou nabidnout akorat ty okresni rozméry... Navic ji bylo jasné, ze
mi muZe nabidnout k ubytovani pouze Stvolinky, coz pro mladou holku nebylo zrovna
terno. Z korespondence s ni jsem citila takovy vrely, Zensky pristup a snahu o pomoc.

Nakonec jsem se zeptala v tsteckém archivu. Mtj nastup do tehdejsiho Okresniho
archivu Usti nad Labem byl trochu zvl43tni. Moje maminka se v dobé, kdy jsem hledala
praci, potkala v Zatci na hibitové s ,klukem®, s nimz se znala z povale¢ného obdobi,
protoze bydleli ve stejné vesnici. Ted uz si jako dospéli povidali o rodi¢ich a détech a ona
se mu zminila o mé snaze najit si praci. Hned se ji nabidl, ze se popta, protoze pracoval
na OV KSC a pry znal feditele tsteckého archivu... Opravdu pak zavolal do archivu
a tehdejsi feditel Bouc¢ek mu prikyvl. Jednak pry nemél nic proti, a navic se tu zrovna
uvolnovalo misto po odchdzejicim Frantisku Cvrkovi, ktery Sel feditelovat do Dé¢ina.
A dalsi véc - Vlada Kaiser tu jiz pracoval a znal mé z fakulty.

Tady byl tehdy ryze muzsky tym s fantastickym panem feditelem Janem Bouckem. Na
tyto ,,dédky* si rozhodné stézovat nemuizu. Bouéek, Martinovsky, Kaiser, Tesaf (knihar)
a pani Kaiserova (uklizecka). VSechno vstficni lidé. Dostala jsem inspekéni pokoj s vlast-
ni sprchou a u Kaisert v kuchyni jsem méla véci v lednici (co ja svobodna asi tak méla
do lednice!). Kolega Kaiser tady totiz mél dokonce byt, ktery kdysi zridili pro kolegu,
pozdéjsiho reditele v SOA v Litoméficich, Ladislava Duska. Par mésict po mém néstupu
odesel kolega Martinovsky do Plzné a ¢asem se stal feditelem Archivu mésta Plzen. A tak
se potom s mirnou nadsazkou tikalo, ,,ze Usti je liheti archivnich fediteld“.

Jaké byly na vasem pracovisti podminky - personalné a materialné?

Teda oni si mé panové po mém prichodu nejdfive ,prolustrovali. S Vladou Kaiserem
jsem se nastésti znala z fakulty. Pamatovala jsem si ho, jak lital po chodbach s kloboukem
av ¢erném dlouhém plasti. V1ada s jeho Zenou Kristinou - kamaradi, Bouc¢ek super, Mar-
tinovsky se do mé snazil neryt. Kdo ho znal, vi. Ja sama jsem se nechovala arogantné ani
podbizivé, dokazala jsem pomadhat i pracovat. V tomto kolektivu jsem neméla problém.
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S rodi¢i V1adi Kaisera jsem dokonce jezdila na houby, bortvky nebo brusinky. S pani
Kaiserovou jsme byly hol¢i¢i element, nijak priibojny, ale byly jsme rady, ze se navzajem
mame.

Z mého tehdejsiho pohledu, se podminky v archivu nezdaly az tak strasné. A byla to
i sranda. Nas totiz tenkrat ani nenapadlo, Ze by to mohlo byt jinak. Diim v Hrn¢irské mél
zavedeny elektricky proud a jeden splachovaci zachod. Kdyz nefungoval, tak se chodi-
lo na nedaleké hlavni nadrazi. Na zachodé jsme méli umyvadélko s mydlem, studenou
vodou a ru¢nikem. Jinak jsme tu méli rizné druhy regaltl. Na nich staly $pinavé krabice
potisténé radou razitek. Police tvofené prkny se ¢as od ¢asu zfitily. Archivni krabice pak
staly narovnané podél zdi na zemi, knihy velké i malé jakbysmet, ty postihoval stejny
osud. Nekteré regaly byly znacné Siroké a v nich pak staly dvé rady archivnich krabic.
Kdyz chtél ¢lovék tu zadni, musel vyndat nejdtive predni, stoje na nejvyssi pficce Zeb-
itku. A tohle se tykalo zrovna fondu Archivu mésta Usti nad Labem a archivii mengich
mést a obci, které se vSechny nachézely v delsich a silnéjsich kartonech... Protoze je plnil
chlap, byly fadné napéchované, podle hesla: ,Nebudeme preci archivovat vzduch!“ Fan-
tasticky vynalez byla pro nas velikost papiru A4. To se hned archivni krabice, oproti tém
se star$imi s del$imi papiry, odleh¢ily. Elekttina nam sice slouzila, ale jednotliva svitidla
visela v depozitarich tak, ze moc svétla nedavala. Depozitafem byl i sklep, coz nds pot-
rapilo pfi povodnich v roce 2002. Zde tenkrat staly kartotéky v truhlicich a v regalech
az ke stropu. Opét prisly k uzitku vysoké zebtiky. Pii nedostatku svétla si ¢lovék musel
cely truhlik snést dolfi, na svétle prolistovat a zase uklidit. Rikdm to proto, aby bylo vidét,
jak fyzicky naro¢na prace archivare potkavala. Kolegu Martinovského jsem tfeba nikdy
nevidéla v depozitari - vétsinou obsluhoval knihovnu a jesté v dobé, nez jsem nastoupila,
psal i ivody inventaid. Reditel Bou¢ek mél $patnou kycel a za mé uz chodil o holi. Vla-
dimir jiz v dobé naseho mladi brzy zjistil, Ze ty schody vybiham ¢ile, ale nékdy také néco
snesl a vynesl, kdyz $lo o to, aby se hnulo s praci. Je jasné, ze vytah v archivu nebyl. Pro
pripady snadnéjsi dopravy vétsiho mnozstvi materialu do pater nam fungovala , kocka®
Ve dvorové ¢asti byla vné domu nainstalovana klec na fetézu, nahofe pod stfechou motor
a ve tfetim patfe jsme si oknem stdhli takovy klacek na dvou provézcich. Zatla¢denim na
jeden konec klacku nebo na druhy se retéz dal do pohybu a nesl klec bud nahoru nebo
dolt.. Predtim se motor zapnul systémem TLAKEM ZAPNI/STISKEM VYPNI. Klec se
po vyjeti vtahla do okna a vylozila.

Utastnila jsem se v tisteckém archivu vech stéhovacich akci, i téch, kde ném pom4hali
femeslnici. VSechny opravy a rekonstrukce totiz probihaly zasadné za plného chodu ura-
du. Protoze je nas archiv tvoreny dvéma riiznymi budovami, spojeni mezi nimi fungova-
lo vyhradné po schodech. Krabice ,,do teplejch® a schody k tomu.

Puvodné v nasem archivu nebylo ani porddné topeni. Jen v kancelarich plynova kam-
na - tzv. vafky. Réno jsme je zapnuli a pti odchodu zase vypli. Vsude jinde, predevs$im
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tedy ve vSech depozitarich, panovala zima. I pani Kaiserovd a po ni Eli$ka Pergnerova
(Vladova teta) myly podlahy studenou vodou. Jen v kniharské dilné byl elektricky varic,
na némz si mistr knihat nahfival klih. A tam si také mistr Tesat s panem reditelem varili
kafe. My ostatni jsme ptivodné kavu viibec nepili.

V souvislosti s topenim si vybavuji jednu pfihodu z mych zacatka. Réno jsem se jesté
u kamen ohfivala a byla v kabaté. Asi jsem u nich sedéla moc blizko, a tak se na se na mné
zacal $kvarit... A jak to dopadlo? Musela jsem si koupit novy.

Nové vydobytky, jako ustfedni topeni, pritokovy ohfiva¢ vody na zidchodé nebo do-
pravni vytah (i kdyz maly, ke kterému ¢lovék v jednom prostoru leze ohnuty), nas potkaly
az mnohem pozdéji. Neblahou roli, jak uz jsem naznacila, v archivu sehrala povoden
v 1éte 2002. A zase se stéhovalo. Pi$u to a boli mé ruce, kdyz si vSechny ty odnosené kra-
bice predstavim.

Jak konkrétné v zacatcich vypadala vase prace a jak se ¢asem ménila?

Kdyz jsem prisla do archivu, tak mél jiz skoro vsechny kmenové fondy usporadané: Ar-
chiv mésta Usti nad Labem, archivy jednotlivych mést a obci, okresni ufady, $koly, soudy
do roku 1949, fary, geodézie, berni spravy nebo prvni faze NV do roku 1960. Vse sa-
moziejmé fadné inventarizované. Inventare se psaly na stroji a vyhotoveny byly v Sesti
priklepech. Jesté se tenkrat dodélavaly poztistalosti, nékteré jsem také dostala, a takové
drobnosti jako AV NE, mapy atd. Nedotéenymi byly fondy Méstsky ndrodni vybor Usti
nad Labem, Okresni narodni vybor Usti nad Labem a spolu se sbirkou soudobé doku-
mentace to bylo doslova ,,na vidle“. Srovnané byly rady a zastupitelstva. Zaroven se svaze-
ly NV téch obci, které se integrovaly do vétsich celki a jejich afadovny zanikly.

Byl rok 1981, na Ustecku se kratce pred tim integrovalo v souvislosti s poklesem
poctu obyvatel v mensich obcich po odsunu Némct ¢i jejich rusenim v dusledku doby-
vani hnédého uhli. O néco pozdéji (1986) se také pridalo ustecké velikasstvi dosahnout
na vy$$i statni prispévky jako statutarni mésto a s tim byly spojené dalsi integrace. Jed-
notlivé NV jsme svazeli a zaroven poradali uz druhy sdruzeny inventat MNV. A jesté
jeden zajimavy element nas zasahl - feditel Boucek zavedl, Ze jsme v uradovnach MNV
poradali jejich spisovny, abychom méli prehled, co se tam nachazi. Pracovali jsme na
tom ja, Vlada a feditel Boudek. Sedéli jsme na ptidé, ve sklepé nebo v zasedacce na
obci, poradali a skartovali. Pfi takové jedné akci nam predsedkyné s dojetim sdélila,
ze zemrel soudruh Breznév. S kamennymi tvaremi jsme pohovotili o jeho pfinosu pro
mir. Kdyz odesla, zacalo kaiserovsko-bouckovské vtipkovani, jako ,pane $éf, dneska
jen cerny kafe“. Reditel Boucek byl vtipné osoba, a nebyl nikdy vulgérni. Probirali jsme
vSechno mozny - partnery, tchyné, vtipné politiku, hrobovky (vSechny funusy) a pak
taky rizné panské potieby.
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Ustecky archiv mél depozitaf v kiné v Malém Biezné, bez vody, s malymi kaminky.
Tady jsme toho také hodné prosedéli a proskartovali. Rano jsme trochu zatopili, jen tak,
aby se to orazilo a §li jsme s kyblem do obchodu pro vodu, abychom si méli ¢im umyt
odpoledne ruce. Na zdchod jsem béhala do lesa, panové jen okolo domu. Stavéli jsme
tam regaly systém ,Panzer Gustav® - mél trubky jako stojny a takové trubkové rosty
seSroubované $rouby. Zddn4 dira nepasovala na diru protéjsi. Navic byly instalovédny
v sale kina, kde jsme Sikmost podlahy mohli fesit akorat tak zakopnutim klinu. Pfi stavbé
nam pomahal i kolega Martinovsky a tatinek Vladimira. Ti viseli na kostfe a ja se snazila
str¢it Sroub do patti¢né diry. Vlada Srouboval. Ani si nepamatuji, jestli za to byly néjaké
odmény. Nejspis ne, véc dneska nemyslitelnd. Navic plat za¢inajiciho archivére s VS nebyl
zrovna vysoky — ten mij byl 1850 K¢s. Ty regaly jsme potom naplnili skolnimi katalogy,
knihami okresniho ufadu a mozna i témi MNV, ted uz nevim. Kdyz ndm dala obec vy-
povéd, stéhovalo se vée do archivu v Hrn¢irské. A vSechny ty archivélie jsem méla ur¢ité
v ruce jesté dvakrat. Jednou $ly ,,za zed® a pti opravé stfechy do nékdejsi garaze v zadni
¢asti dvora. Ale i véechno ostatni se nékolikrat stéhovalo a uklizelo, rovnalo a nékolikrat
proslo myma rukama.

Pozdéji tu pracovala Jitka Vodrazkova nebo Stanislava Ke$nerova a Lenka Motlova
a vSechny jsme stéhovaly. To uz byl feditelem Vladimir Kaiser. Pan reditel Boucek v roce
1983 néhle zemiel. Casy se zménily a chlapa abys tu pohledal. Rédda jesté vzpomindm
na Petra Kotyka, ktery ted pracuje v Pamétniku narodniho pisemnictvi. Jako truhlar se
pustil do sestavovani drevénych regalii v jiz zminéném prostoru, kterému fikame garaz.
Néco uz jsme do nich nastéhovali a ony najednou pres noc spadly. Z dals$ich mladenct
ma nyni povédomi o archivnictvi novy kolega Lukas Mahnert, coz ocenuji a jsem za to
rada. Ostatni neni zapotiebi zminovat. Na kolegyné jsme méli §tésti. Ve spisovém meziar-
chivu u nas pracovala hned po ukonceni $koly Helena Patrdkova a po ni k nam z lovosic-
kého pracovisté SOkA Litomérice ptisla Eva Lupejova. Obé jsou jazykové vybavené, do
prace umély od zacatku proniknout a zvladly ji perfektné.

Byl zde za minulého rezimu néjaky ideologicky tlak? Naptiklad ke vstupu do KSC?

Takrka vsem se tady vstupu do ,,rodné strany* jak jsme fikali, podafilo vyhnout. Dneska
si fikam, Ze zase takovy ideologicky tlak na nasi profesi nebyl. Nejednalo se tplné o pres-
tizni pozice. Do archivu se totiz i dnes mnohdy chodi za trest. Jak Cvrk, tak Martinov-
sky, ale i Boucek dokazali likani do KSC odolavat. Vladimir Kaiser také dlouho vydrzel,
ale kdyz ho do strany pfijali, musel chodit na riiznd $koleni a v praci jsem zistavala ja
s knihovnici nebo uklizeckou.

Archivy se zviditelnily po revoluci v souvislosti s politickymi rehabilitacemi a se ze-
médélskymi restitucemi. Také némecka strana se nas prestala bat a Némci u nas zacali

240



VERA HLADIKOVA, PETR KARLICEK

patrat po svych predcich. Verejnost najednou o archivech vi a vyhledava je vic nez dost.
Chlapi se tfeba vsadi v hospodé, kdy co zaniklo, a pfijdou za nami do archivu. Nejc¢astéji
je zajim4, kdy zbourali néjakou hospodu nebo kam jesté jezdila ta ¢i ona tramvaj. Patrat
po vlastnim $lechtickém ptivodu se mnohym také jevi jako dobry napad. Neéktefi jedinci
se také u svych pribuznych pidi po dokladech o ¢lenstvi u SS ¢i Wehrmachtu, protoze si
chtéji pozadat o némecké obcanstvi. Nejsem mistni pamétnik, a tak musim vse vypatrat
a vyhledat. Radéji si informace ovéfim, protoze nepatfim mezi ty kolegy, ktefi naprosto
v$e dobfe védi a sypou informace z rukdvu bez zavahani. Ja si to prosté vysedim.

Jak hodnoti§ zmény vybaveni archivu?

Ve srovnani s mymi zacatky se velkych zmén doc¢kalo vybaveni (mame tfeba kavovar!),
jiz nékolik let kupujeme nové archivni kartony, zadné recyklovani $piny. Jeden ¢as se totiz
hodné Settilo. I staré archivni krabice se nékdy oprasily a $ly do nich usporadané fondy. Ja
jsem treba dostala pocita¢ docela pozdé. Ackoliv jsem délala reSere, musela jsem chodit
ke kolegyni Stanislavé Ke$nerové, ktera vedla u¢etnictvi a vypliovala na ném faktury. My
jsme prosté mély jeden pocita¢ dohromady!

V kolika objektech jste méli rozmistény material?

Vzdy nanejvys ve dvou. Za mé v Hrnéifské a ve staré $kole v Probostové, kterou jsme
potom nahradili jiZ zminénym kinosalem v Malém Bfezné. Potom uz jen v Hrnéirské.

Do jaké miry jste byli v kontaktu s dalSimi pracovisti? Jak jste si pfedavali zkuSenosti?

Archivy objizdél okresni inspektor z Litoméric Pepa Bechyné. Strasné mlel a byl k ne-
zastaveni. PrinaSel zvésti (i drby) z ostatnich okresnich archivii nebo z archivni spravy.
Kdyz to pana $éfa Boucka prestalo bavit, tak mu fekl: ,A ted Pepo dost, budem se bavit
o zenskych On se totiZ normélné nedal zastavit. Byl to ale stary mladenec a rad se bavil
o drbech, o zenskych vsak ne.

Meéli jsme moznost jezdit na rizné historické konference. Tam nejvic jezdil kolega
Martinovsky. Reditel Bou¢ek nejezdil nikam, a my s Vladou jsme jezdili na nékolika-
denni archivni exkurze. Na konference malo, opravdu malo. Kdyz se stal Vladimir fe-
ditelem, objizdél si porady sam. Ja byla také pét let na materské, navic potom s malymi
détmi jsem téch kontaktd moc nevyuzivala. V souvislosti s Vladovym ,napravenim
hficht“ a jeho poutémi do Santiaga de Compostella, jsem za néj jezdila na porady.
Psala si poznamky a nosila informace o novych svétovych trendech do naseho archivu.
Vladimir vétsinou vladl jako orientalni vladce, takze vse muselo byt po jeho. Prisel
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s navrhem a zeptal se, co na to fikdm. O mé pripadné zméné pak prohlasil: ,Ne, udéla-
me to takhle.“ Samozfejmé po jeho.

Na koho ze starsich kolegi rada vzpominas?

Jednozna¢né na pana reditele Boucka. Lidsky prijemny, komunikativni ¢lovék. On od
roku 1954 svazel archivalie, vedl tym a za néj se poradaly nejvyznamnéjsi fondy. V téch
podminkdch, které tehdy panovaly. Nic ¢istého - svozy ,,na vidle® a jesté se v tom doka-
zali vyznat. Inventare psané na stroji. Nékteré nam slouzi dodnes, jiné reinventarizujeme
a dopisujeme k nim dodatky, které se ¢asem stale objevuji.

Jaké obdobi, téma nebo fond Té zaujaly?

Nejvic jsem se setkala pri praci s dobou bezprosttedné po druhé svétové vélce. Ze starsich
véci, v 15. stoleti, mé zaujala pozice zen. Myslelo se na né¢, dédily, podilely se majetkove
na zajistén{ hospodafstvi. Nebyly upfednostiiovany pouze déti, manzelky mély Sanci byt
zajistény stejnym dilem. Soustfedila jsem se vesmés na regionalni déjiny. Spolu s Vla-
dimirem Kaiserem jsme napsali ¢lanky o tsteckém letci z obdobi prvni svétové valky
Ernstu Strohschneiderovi nebo restitu¢nich nérocich zidovské rodiny Pick po druhé své-
tové valce. Autorsky jsem se podilela na Déjindch mésta Usti nad Labem (1995), spolu
s dalsimi kolegy pak i na Déjindch zaniklych obci Lochocice, Vyklice a Otovice (1987).
Napsala jsem knizku Dolni Zdlezly v minulosti a soucasnosti (2006). Protoze mé castokrat
oslovoval strekovsky obvod kvuli vysvétleni rtiznych historickych jevii, vznikly publikace
jako Dva pomniky T. G. Masaryka ve Stiekové (2008), vyklad o mylném uzivani stiekov-
ského méstského znaku nazvaného Znak meésta Stiekova (2016) nebo s prispénim Petra
Karlicka sonda do déjin spravy pod nazvem Samosprdva Stiekova a pridruZenych obci
(2018). Dalsi drobné studie publikuji v muzejnim casopise. Roku 2004 jsem jesté byla
souddsti tymu, ktery sepsal déjiny mého rodného Zatce. Ptizvéni zateckého muzejnika
Petra Holodndaka k této spolupraci mé potésilo. Vénovala jsem se obdobi druhé svétové
valky. Dnes mé mrzi, ze jsem opomenula vénovat prostor osudiim Zateckého Zidovského
obyvatelstva. Osudy Zidia na Ustecku je nyni moje aktudlni téma, které zpracovavam.
Musim konstatovat, ze je to latka velice smutna, tragicka.

Archivni zakon z roku 2004 se dotkl i prace méstskych archivi...
Zakon o archivnictvi a spisové sluzbé z roku 499/2004 Sb. nase pravomoci zna¢né oklestil.

Ptivodné jsme byli okresni archiv s pasobnosti po celém okrese. Pozdéji, uz jako méstsky
archiv, jsme si tyto pravomoci udrzeli, ale jen do toho roku 2004. I tak jsme nastésti po
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roce 1990 stacili svést fondy vsech NV a usporadat je. Naddle nam pribyvaly fondy - na-
piiklad Okresni tfad Usti nad Labem, dale tfeba soudni spisy. V souvislosti s archivnim
zakonem je z mého pohledu dulezité, Ze se nezasahovalo do jiz ulozenych archivalii a ne-
doslo k delimitacim. Poskodilo by to pfedev$im badatele. V. SOA Litoméfice byli vzdy
rozumni a na spornych vécech jsme se vidy dohodli ku prospéchu vsech. V soucasnosti
na$ archivni pracovnik objizdi s kolegy z Litoméric skartace v obcich okresu a mame tak
prehled, v jakém stavu jsou jejich spisovny. V ramci zachovani kontinuity jsou i archivalie
z novych obecnich uradii po roce 1990 uklddény u nés.

Proc¢ jsi nechtéla vést archiv po odchodu Vladimira do penze?

To jsem opravdu nikdy nechtéla. Kdepak, nemdm na to povahu. Vzdycky jsem byla rada
ten druhy v pozadi. Soucasny feditel mi nevadi. Je to sympaticky ¢lovék, znaly archivni
problematiky. Dokonce se stalo, Ze to, co za V1adi bylo skoro nemyslitelné, ted jde. Postu-
pujeme v opravach (znovu opraveni vech stfech) a dokazal tieba zvednout ty nejmensi
platy kolegyn. Jen je trochu vétsi kramar, protoze do archivu donasi véechno mozné - tie-
ba naposledy dfevéné mapové skiiné ze zrugené Setuzy.

Co Ti z dnesniho pohledu pfipada pro archivnictvi nejdalezitéjsi?

I kdyz to vyzniva jako kligé, tak digitalizace — kvili ochrané archivalii. Nékteré jsou ve
$patném stavu tfeba kvuli kyselosti papiru. Lamou se a droli, proto bude lepsi, kdyz se
jiz nebudou tak ¢asto brat do ruky. Pro uchovavani archivnich dokumentt jsou dulezité
kvalitni archivni budovy, dostate¢na plocha vybavena regaly, a samoztejmé kvalifikovani
pracovnici.
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Vaclav Davidek, Cestou necestou, ed. Renata Kuprova, Praha 2020,
422 s., ISBN 978-80-7469-092-1.

Paméti Vaclava Davidka predstavuji zajimavy a unikatni pramen hned z nékolika davo-
da. Jejich autor totiz nalezi k ponékud jiné skupiné archivari nez ti, jejichz vzpominky
byly doposud vydavany, nebo ti, ktefi sami vzpominali na osudy ¢eskoslovenského ar-
chivnictvi od sklonku 30. do pocatku 50. let. Vaclav Davidek totiz nepatfil k tém, ktefi
s oborem spojili cely sviij profesni Zivot, resp. Davidkovi takové dlouhodobé propojeni
bylo znemoznéno. Jeho paméti tak poskytuji do urcité miry jinou optiku na osudy ces-
koslovenského archivnictvi.

Stru¢ny Zivotopis autora paméti prinasi ivod k jejich edi¢nimu zpiistupnéni, nasle-
duje kratkd edi¢ni poznamka a poté jiz samotny text paméti. Jak editorka poznamenava,
dochovalo se v jeho osobni poziistalosti nékolik verzi jeho vzpominek. Ta, ktera je nyni
editovana, vznikala v 80. letech 20. stoleti (V. Davidek zemfel v roce 1993), nicméné svym
autorem byla dovedena do prvni poloviny 70. let. Edici doplnuje jmenny rejstiik, seznam
prament a literatury, seznam zkratek a kone¢né némecké a anglické resumé.

Autor své paméti strukturoval ¢astecné chronologicky, ¢aste¢né dle vécnych hledisek.
Jejich typickym znakem je skute¢nost, Ze vénuje svou pozornost v podstaté vyhradné
udalostem, které byly spojeny s profesi, jiz vykonaval. Zminky o osobnim Zivoté takrka
chybéji (objevuji se pouze na pocatku v souvislosti s licenim jeho détstvi), neplati to ale
o obecnych kontextech doby, v niz zil.

Vratme se k vy$e nastinéné uvaze, ¢im jsou Davidkovy paméti pro vyvoj archivnictvi
cenné. Jak jiz naznaceno, jedna se o paméti ¢lovéka, ktery byl s oborem spjat od poloviny
30. let, kdy nastoupil jako pomocna védecks sila do Ceskoslovenského statniho archivu
zemédélského, do roku 1951, kdy byl jako osmatficetilety ze stejné instituce (jiz pod na-
zvem Ustiedni zemédélsko-lesnicky archiv) propustén v ramci akce 77 tisic do vyroby.
Vétsi ¢ast svého produktivniho véku jiz stravil mimo obor, jakkoliv se historiografii i na-
dale vénoval. Vaclav Davidek tak byl jednim z porazenych unora 1948, archivnictvi byl
nucen opustit (spolu s mnohymi dal$imi) a byl pfeveden (kratkodobé¢) do vyroby a poté
se pohyboval v jinych oborech.! Pomérné kriticky nahlizi na nékteré organiza¢ni zmény
ceskoslovenského archivnictvi 50. let, coz byl podle mého soudu hlas velmi ojedinély
nejen (zcela pochopitelné) ve své dobé, ale i pozdéji. Neptijimd zruseni zemédélsko-les-
nického archivnictvi a naopak podporuje jeho autonomii. Ostatné centralizované archiv-
nictvi v jeho o¢ich neni nejlepsi volbou, coz je nazor, ktery i po roce 1989 zazniva napros-
to vyjime¢né. Na strankdch jeho paméti tak promlouva jakasi alternativni interpretace

! Jako administrativné-odborny pracovnik byl postupné zaméstnén v Ustavu pro vyzkum
rud, Zasobovani vodou a kanalizace a Kartografickém a reprodukénim dstavu.
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zmén Ceskoslovenského archivnictvi na prelomu 40. a 50. let a zaroven jeden z archivari,
pro néjz tato doba neznamenala moznost profesniho a s tim spojeného kariérniho vze-
stupu (jakkoliv casto v obtiznych podminkéch rodiciho se statniho archivnictvi), ale na-
opak konec jeho archivarskych ambici.

Druhou pozoruhodnou vlastnosti jeho paméti — a dost moznd to souvisi se skute¢nos-
ti, Ze vznikaly v dobé, kdy jiz Davidek davno nebyl soucasti oboru - je vcelku nezastirany
kriticky nazor k fadé archivnich udalosti a osobnosti. Za zminku tu stoji naptiklad kri-
tika skladby vyuky na Archivni $kole (tu Davidek absolvoval v letech 1934-1937) a jeji
charakteristika jako nevhodné pro ptfipravu ,,zemédélskych® archivari a zbyte¢né silny
akcent na pomocné védy historické v orientaci na stfedovéké déjiny. Oboji souzni s di-
lematy evropského archivniho vzdélavani mezivalecné doby, které se postupné vydava-
lo smérem blize k samotnému archivnictvi a pramentim raného novovéku a 19. stoleti,
coz ovéem neplatilo o prazské Archivni $kole.” Druhy Davidkiiv osten je namifen pro-
ti nékterym archivarm. ,,Davidkovi dablové® jsou vlastné tfi: Vaclav Vojtisek, Zdenék
Samberger a Emanuel Janousek. Zatimco prvnim dvéma podsouval iniciativu pii svém
propusténi z archivu, posledné jmenovanému prisuzoval predev$im zna¢nou nekompe-
tenci a bojacnost. Davidkova zast vici Vaclavu Vojtiskovi pramenila patrné z Vojtiskova
postoje viici Jaroslavu Prokesovi a viibec jeho angazma v Prokesové procesu. Davidkovy
pameéti jsou zajimavou reflexi zminéné tragické epizody, v niz dtlezitou - a troufnu si
Fici negativni — tlohu sehrél zvlasté Vaclav VojtiSek (a také Josef Borovicka), kterou pred
lety popsal Josef Kollmann.® Davidkav konfronta¢ni styl pfi liceni nékterych udalosti
stavi editora pred urcité problémy: predevsim ten, do jaké miry ovéfovat casto jen obtiz-
né verifikovatelné autorovy informace. Editorka Renata Kuprova k tomu ptistoupila jen
v ojedinélych pripadech, a kromé identifikace osob, instituci ¢i archivnich soubort se
v poznamkovém apardtu snahy o takovy postup vyskytuji sporadicky. Nelze uplné fici, Ze
by to bylo pochybeni, nebot je sporné, do jaké miry nalezi k editorské praci takovy pri-
stup, nebo zda jde jiz o soucast historikovy kritiky pramene. Zvlasté u ego-dokumentt,
jako jsou Davidkovy paméti, nékteré situace po konfrontaci s jinymi prameny ale volaji.
V ramci svého zajmu o tento pramen jsem se pokusil o dvé drobné sondy tohoto druhu.

Prvni byla zaméfena na Davidkovu odbornou kritiku Emanuela Janouska a vibec
vztaht v Ceskoslovenském stdtnim archivu zemédélském v druhé poloviné 30. let. Stu-
diem osobnich spisti lze zjistit nékteré drobné nesrovnalosti tykajici se naptiklad David-

2 Srov. Toma$ VELICKA, Mezindrodni souvislosti archivniho vzdélavini v Ceskoslovensku

1918-1938, Archivni ¢asopis 71/4, 2021, s. 341-372.

> Josef KOLLMANN, Pripad univ. prof. dr. Jaroslava Prokese. Chmurnd kapitola z déjin Ar-
chivu ministerstva vnitra, in: Josef Kollmann, Archivari. Sbornik studii PhDr. Josefa Kollmanna
vydany pti prilezitosti jeho nedozitych 90. narozenin, ed. Jan Kahuda, Praha 2010, s. 261-320.
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kova platu coby pomocné védecké sily v letech 1935-1938,* nicméné pokud jde o pohled
na Emanuela Janouska, tomu se zde nedostava potvrzeni. Ve sluzebnich hodnocenich
je charakterizovan zcela jinak, nez jak jej li¢i Vaclav Davidek.” Nenalézdme ani zadné
stopy po konfliktu na pracovisti. Druhou pokusnou sondou byl udajné nevrazivy vztah
Vaclava Vojtiska vic¢i autorovi paméti. Pohled do korespondence mezi Vojtiskem a jeho
nejdivérnéjsim pritelem, Fridolinem Machackem,® opét Davidkovo hodnoceni nepotvr-
zuje. Vojtisek ve své korespondenci s Machdckem dokonce Davidka na zadném misté
nezmifuje a to presto, ze mezi sebou resili riizné odborné, ale i osobni zaleZitosti. Nelze
se tudiz ubranit dojmu ur¢ité Davidkové posedlosti, Ze existovali lidé, kterym od pocatku
vadil a ti soustavné usilovali o jeho odstranéni z oboru (v Davidkové pojeti to byli zvlaste
V. Vojtisek a Z. Samberger).

Velmi zajimavé svédectvi poskytuje autor pfi liceni svého nedobrovolného odchodu
z Usttedniho zemédélsko-lesnického archivu v roce 1951 v kontextu statnich snah po-
silit tézky primysl na tkor administrativnich pracovnikil. Prestoze Davidkav odchod
byl v oficialnich pramenech licen jako dobrovolny, autorovo vypravéni nas presvédcuje
o opaku a viibec o atmosfére téchto mésicti v Zemédélském archivu. Z ného kromé Da-
vidka musel odejit také Josef Nozicka, kterému se ale zahy podaftilo zakotvit ve Vyzkum-
ném ustavu lesnickém.” Silné postizeny byly akci 77 také jiné archivy (zvlasté Moravsky
zemsky archiv/Statni archiv v Brn¢).?

Timto okamzikem se Vdaclav Davidek proti své vili definitivné vzdélil archivnictvi,
jakkoliv s nékterymi (i byvalymi) archivari zastaval v kontaktu, a prestoze se v priubéhu
50. let opakované snazil vratit zpét k oboru, nikdy neuspél. Jeho paméti svym zpuso-
bem oteviraji jinou kapitolu déjin oboru v 50. letech - nejen vznik archivni organizace,
legislativy, plo$né archivni sité, ale také fada rysi totalitniho statu, které byly zietelné
v oboru ptfitomny. Dalo by se v této souvislosti hovorit o vice aspektech, ale Davidkovy
pameéti zpritomnuji predev$im personalni stranku. 50. 1éta nejen poskytla velké mnozstvi
mist pro archivare ve stavajicich, nebo nové vzniklych archivech poté, co se stat svévolné
zmocnil veskerého kulturniho dédictvi na ukor dosavadnich vlastnikd, jez zbavil véeho
majetku, ba v nékterych pripadech také osobni svobody, ale zaroven pod riiznymi zdmin-
kami znemoznil fadé dosavadnich archivart vykonavat svou profesi.

4 Naérodni archiv, Ustfedni zemédélsko-lesnicky archiv, kt. 20, Davidek, Vaclav (osobni spis).

> Problematické chovani Emanuela Janouska v archivu lze konstatovat poc¢atkem 20. let, to
(Nérodni archiv, Usttedni zemédélsko-lesnicky archiv, kt. 20, Janousek, Emanuel [osobni spis]).

¢ Mrdz kopfivu nepdli: Zivot a dilo Fridolina Machdcka a Viclava Vojtiska ve vzdjemné kore-
spondenci z let 1905-1954, ed. Jitka JANECKOVA, Praha 2014.

7 Srov. Zemédélsko-lesnicky archivai - Spickovy historik lesa. Na pamét doc. PhDr. Josefa
Nozicky, edd. Jifina JUNECOVA - Jit{ SOUSA - Vladimir WAAGE, Praha 2019, s. 34.

8 Tvan STARHA, Zamlend historie, Archivni Casopis 41, 1991, s. 139-144.
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Ve svétle svych pameéti se Vaclav Davidek jevi jako ¢lovék, ktery usiloval o to, aby jeho
zaméstnani bylo i jeho poslanim - nejen v archivnictvi, ale i v dalsich profesich, které
meély tu vice, tu méné blizko k jeho odbornému vzdélani. Byl ¢lovékem, ktery své odbor-
né vzestupy a pady niterné prozival. Na druhé strané mu byla vlastni i vira v konspirace
s ohledem na své profesni netispéchy v podani tria Vojtisek — Samberger - Janousek,
které v jeho ocich usilovalo o jeho pad. Presto jsou jeho paméti cennym pramenem po-
nékud neotrelého pohledu na vyvoj oboru od 30. do 50. let 20. stoleti nejen s ohledem
na persondlni konotace, ale také organiza¢ni zmény a jejich diisledky, které je potieba
vnimat v souvislostech nejtuzsiho totalitniho rezimu, v némz se rodily.

Tomdas Velicka

Rudolf Hais, O vyrobé skla a jeho historii. Vydavatelstvi Ceské sklarské
spole¢nosti, Tanvald 2022, 346 stran. ISBN: 978-80-904044-4-1

V poslednich letech obohatilo nd$ knizni trh nékolik publikaci o ¢eském skle. K nej-
vyznamnéj$im nalezi zminéna Haisova kniha, kterou vydala Ceska sklafska spole¢nost
v roce 2022 o 346 strandch. Jeji zasvéceny text popisuje historii sklafské vyroby nejen
v Cechéch, ale i v sousednich zemich. Obsah tvoti nasledujici kapitoly:

- Vyroba skla, str. 11-101

- Historicky vyvoj barevnych a zakalenych skel, str. 101-169

- Zuslechtovani skla, str. 169-225

- Historie sklafskych huti na Borskosenovsku, str. 225-344

Tyto ¢tyfi rozsédhlé kapitoly podéavaji podrobny vyklad a kazda z nich je doplnéna bo-
hatym vy¢tem prament a literatury. Jejich soucasti je 31 ¢tivych podkapitol mensiho
rozsahu. Kniha nema takika chyby. Pokud se vyjimec¢né objevuji, pochdzeji od autort, na
néz Haisovo dilo odkazuje.
v tfisvazkovém souboru, vydaném v Akademii pod nazvem Skldfskd vyroba v Ceskych
zemich (L. dil, L. dil/l, I1. dil/2) v letech 2003-2005.

Dile vedl kolektiv autort pii piipravé nazvoslovné prirucky, ktera vysla v roce 2010
v Teplicich ndkladem Ceské skliské spole¢nosti pod titulem Skld#ské ndzvoslovi, aneb co
je co ve skldfstvi.

Nasledovala kniha Bohmisches Glas im Wandel der Zeit (Obetaler-Verlag), vydand roku
2015. Tim se jeho dilo pred vydanim O vyrobé skla a jeho historii uzavrelo.
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Jeden z nejvétsich znalct ¢eského skla Ing. Antonin Smrcek, CSc. (1933-2010) svého
Casu pri debaté mezi kolegy poznamenal, ze kazdy, kdo se chce historii skla vénovat,
mél by zvladnout alespon jeho zékladni ¢asti, ovéfené dlouholetou praxi. Tedy chemické
slozeni skla, technologii jeho vyroby a historii sklarstvi. Rudolf Hais mezi takovéto au-
tory patfi. PrestoZe jde u néj o dilo mimoradné $ite a hodnoty, nestihl a nemohl popsat
vSechno. Tento cil si kone¢né ani nekladl. Pro budouci ¢as zlistavaji jeho nasledovnikim
ke zpracovani otazky narodnostniho slozeni severoceské sklarské oblasti, jejtho hospo-
darského vyvoje jakoz i politiky, kterd otfdsala na§imi zemémi, Evropou i celym svétem
béhem dvou svétovych valek.

Miroslav Grisa

Kadanské Poohti ¢. 11 aneb historicka konference
ve frantiskanském klastere

Tradi¢ni severozdpadoceskd konference Poohfti se tentokrat odehréla v Kadani ve dnech
13. a 14. fijna 2022. Diky pochopeni spravy kadanského frantiSkanského klastera méli
ucastnici k dispozici nejen mimoradné zajimavy prostor klasterniho refektare, ale také
teplo z nddhernych klasternich kamen, coz v chladném fijnu velmi prispélo ke zdarilému
pribéhu celé akce. Zahralo rovnéz milé privitani kadanskym starostou Mgr. Janem Lose-
nickym, ktery ocenil dlouholetou snahu spolku Historie a sou¢asnost Poohti o propagaci
regionalni historie v $irsi oblasti dolniho a stfedniho toku Ohfe.

Podetitul konference ,Doprava - obchod - priamysl® prilakal patnact aktivnich pfedna-
$ejicich, ktefi se zaméfili na velmi rliznoroda témata od pravéku az po soucasnost, a to
zdaleka ne jen v roviné suché historické védy. Jiz tradi¢né tento pestry konferen¢ni mix
vyvolal fadu diskuznich prispévki, které zajimavym zptisobem doplnovaly - a ptipadné
i rozvijely - prednesené referaty.

Prvni konferen¢ni den otevrel prispévek ryze archeologicky, v némz Petr Novak
z lounského oblastniho muzea popsal zajimavy nalez sidlité knovizské kultury v Blazimi
a zasadil jej do $irsiho sidelniho kontextu doby bronzové. Néasledovala obsahla informace
o dlouhodobém vyzkumu hradisté Drevi¢ u Kozojed v podani Katetiny Blazkové (za
spoluprace Jany Bezakové) z Muzea T. G. Masaryka v Rakovnice. Vyzkumy poslednich let
totiZ nejen potvrdily dilezitou roli Drevice v historii Rakovnicka a Lounska, ale zejména
ukdzaly jeho mimoradny vyznam v raném stfedovéku diky nalezenym importim (min-
ce, cennosti, ozdoby) a premyslovskym denartim. Je zfejmé, Ze tato lokalita jesté zdaleka
nevydala vSechna svd tajemstvi, a pokrac¢ovani prizkumu je tak do budoucna prislibem
dalsich prekvapeni. Na roli Drevi¢e ¢aste¢né navazal diskuzni prispévek Jaroslava Havr-
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lanta z Oblastniho muzea v Lounech, pfiblizujici pohled historiki na problematiku do-
pravy a cest v minulosti. Nasledna debata mezi historiky a archeology k tématu prinesla
nékolik zajimavych podnétti pro dalsi badani a shrnula soucasny stav poznani zejména
dalkovych cest.

Druhy blok zadal zamyslenim mosteckého archivate Iva Cerného nad fungovanim
kdysi vyznamné postovni stanice od renesance na prah 19. stoleti, pficemz dtiraz byl
kladen na roli jednotlivych postmistrii coby vlastnich organizatort nejen posty v dnes-
nim slova smyslu, ale také coby stavitele infrastruktury a udrzovani ,vozového parku“
&ili koni. Nésledoval Josef Mirc z Filosofické fakulty UJEP v Usti nad Labem s neottelym
pohledem na Zatecko a Kadatisko o¢ima vojéki vracejicich se z prvni svétové vélky. Po
kratké prestavce vystoupil Martin Vostrel z lounského muzea se zpravou o mimoradné
osobnosti lounského turisticko-kulturniho Zivota pfelomu 19. a 20. stoleti Karlu Goszle-
rovi. Tento nad$eny turista a fotograf zanechal pres tisic sklenénych negativi zachycuji-
cich mnohdy unikatné nejen Louny a okoli, ale také cile tehdejsich turistickych vylett.
Studentka FF UJEP v Usti nad Labem Dita Rusové piiblizila nelehké pocatky lounské
stavebni kolonie U Matky Bozi z prvni tfetiny 20. stoleti, ktera je dodnes velmi oblibenou
lokalitou k bydleni, a zaroven ukazkou velmi zdafilé druZstevni vystavby davno pred
érou socialismu. Prvni den uzavrela dikladnd prohlidka klasternich prostor, ktera zdale-
ka presahla obvyklé turistické povidani, a pomyslné zavedla vSechny ucastniky do davno
zaslych dob.

Pate¢ni konferen¢ni den zacal detailni ikonografickou studii Mileny Bilkové z Oblast-
niho muzea v Chomutové, kterd se vénovala manyristické vymalbé takzvané klenotnice
byvalého chomutovského zdmku, a poukazala na jeji velmi pravdépodobnou souvislost
s osobnosti proslulého Jitiho Popela z Lobkovic. Do prakticky neoraného pole ti¢astniky
zavedl Leo$ Zich z Narodniho archivu v Praze, ktery se zaméril na pisemné doklady o ne-
dobrovolné migraci ¢ili zajimani muslimskych vojak a jejich rodin béhem dlouholetych
valek s Osmanskou fi3i od 16. do 18. stoleti. Prameny jsou sice k této tématice velmi
skoupé, ale presto je zfejmé, ze pres tii sta kitt téchto migrantd jen v letech 1683-1699
v Cechach znamenalo moZnost setkdni vétsinového obyvatelstva s nendvidénymi nept4-
teli tvari v tvar. Pfimo k mistu kondni konference pfinesla zajimavé informace Dagmar
Stefancova z Ceského muzea hudby v Praze, kter4 se vénovala tzv. Zdsmuckému sborniku
liturgickych zpévii z frantiskdnského prostiedi a jeho souvislosti s kadanskymi frantigka-
ny. Nésledoval Luka$ Gavenda z Méstského muzea v Kadani s prispévkem vénovanym
organizaci a geografickému rozsahu almuznich obvodt mistnich frantiskanii v 18. stoleti.
Posledni konferen¢ni blok otevfel Jifi Kopica z Oblastniho muzea v Chomutové s po-
jednanim o vlivu Zeleznice na rozvoj Chomutova a jejim ptisobeni coby urychlovace do-
bovych industrializa¢nich procesu. Jan Mare$ z lounského okresniho archivu se zabyval
postavou Nathana Bulovy, otce budouciho amerického velkoprimyslnika Josefa Bulovy,
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a jeho moznym vlivem na formovani osobnosti uspésného syna. Konferenci uzavrel vel-
mi zajimavy a prakticky orientovany prispévek Milose Dempira, majitele zamku Polaky,
ktery se vydal na trnitou cestu postupné zachrany této kdysi krasné barokni stavby.
Vydarena konference prildkala nékolik desitek zdjemct z fad nejen historické obce
a s odstupem je mozné rici, Ze zcela splnila svij ucel, totiz informovat zdjemce o regio-
nalni déjiny o stavu vyzkumu a umoznit setkani historik a archeologt s vefejnosti. Dalsi
ro¢nik se odehraje na podzim roku 2023 v Podboranech a lze jen doufat, Ze se rovnéz
zatadi mezi zdarilé po¢iny na poli regionalni historiografie, tentokrat s podtitulem ,,His-

rec

toricka krajina a lidé“
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